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1. Einleitung:

TRASSENVERLAUF

Das Projekt der Umfahrung Wieselburg beginnt in der Steigungsstrecke auf der westlichen Seite
des Holzinger Berges bei B25-Bestands-km 6,507, rund 300 m nach Oberegging. Die ersten rund
800 m verlauft die Trasse nahezu am Bestand. Die Trasse springt nach Osten vom Bestand ab
und fallt mit knapp 6 % in das Erlauftal ab. Am Talboden zwéngt sich die Umfahrung zwischen den
Gemeinden Wieselburg Stadt und Petzenkirchen unmittelbar nérdlich der Firma Wibeba und
zwischen der Klédranlage und der Brauerei vorbei. Nach der Brauerei wird die Erlauf mittels eines
Briickenobjektes berquert (Natura 2000-Gebiet). Am 6stlichen Erlaufufer flhrt die Trasse sUdlich
von Breiteneich an der Gemeindegrenze Wieselburg Stadt — Petzenkirchen entlang. Der Talboden
des Erlauftales wird in Dammlage mit geringen, variierenden Langsneigungen gequert, um
kreuzende Straften (L96, L6002, Erlaufpromenade) und kreuzende Bahnstrecken (P&chlarn —
Kienberg-Gaming, stillgelegte Schmalspurbahn Wieselburg — Mank) niveaufrei Uberfuhren zu
konnen. In diesem Abschnitt wird die Stadt Wieselburg nordlich umfahren.

Nach der Querung der LandesstraRe L6002 und der stillgelegten Schmalspurbahn folgt ein
Rechtsbogen und die horizontal verlaufende Trasse schwenkt in sldliche Richtung. Dabei wird die
angehobene Landesstrafie L105 unterfihrt sowie der Diirnbach und die Landesstralle L6140
Uberflihrt. In weiterer Folge liegt ein Verlauf in anndhernder Nord-Sud-Richtung vor. In diesem
Abschnitt wird die Stadt Wieselburg ostlich umfahren. Die Umfahrung flhrt weiter Uber den
Rottenhauser Berg. In diesem Bereich schneidet sich die Trasse in einem 200 m langen Abschnitt
bis zu 10 m tief in das Gelédnde ein. In diesem Einschnitt befindet sich eine Grunbrucke.

Nach dem Rottenhauser Berg und nach der Uberfiilhrung der Umfahrung Uber eine
Gemeindestralle folgt ein Linksbogen in Dammlage mit geringem Gefélle. Dabei wird der
Grubbach sowie ein verlegtes Gerinne Uberquert. Anschlie®end fuhrt die Trasse geradlinig
zwischen den beiden Ortschaften Neumihl und Gumprechtsfelden vorbei. Ab Neumtihl steigt die
Trasse bis zur Erlauf leicht an. In diesem Bereich verlduft die Trasse unter den angehobenen
Landesstraflen L6141 und L6142 durch.

Nordlich des Tirkensturzes wird die Erlauf in einem lang gezogenen Rechtsbogen mittels eines
Briickenobjektes Uberquert (Natura 2000-Gebiet). Von der Erlaufbricke fallt die Trasse bis zur
Einmindung in den Bestand (Gefalle 1 %). Unmittelbar nach der Erlaufquerung verlauft die Trasse
s(dlich an der Ortschaft Mihling vorbei. Etwa bei B25-Bestands-km 13,60 mindet die Umfahrung
mittels eines Kreisverkehrs in den Bestand ein.

Durch den Kreisverkehr bedarf es auch einer Anpassung der bestehenden B25 in Richtung
Scheibbs. Somit ergibt sich das Ende des Umfahrungsprojektes erst bei bzw. B25-Bestands-km
13,925: Die Gesamtlange des Projekts betragt 8,699 km.
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ZUSAMMENFASSENDER UBERBLICK

Langen

Querschnitte

Verkehrsdaten

Projektierungs-
geschwindigkeit

Entwurfsparameter

Oberbau

3 Anschlussstellen

B25 Umfahrung Wieselburg
B25 Anpassung Sud

B25 Umfahrung Wieselburg
B25 Anpassung Sid
B25 Umfahrung Wieselburg
B25 Anpassung Sid

B25 Umfahrung Wieselburg
B25 Anpassung Sud

B25 Umfahrung Wieselburg
und B25 Anpassung Sud

Rampen

B25 Umfahrung Wieselburg
inklusive Rampen und
B25 Anpassung Sud

Wieselburg Nord
L96
L105

4 Kreisverkehrsanlagen

17 Objekte

1x an der B25 (Wieselburg Sud)

3x im untergeordneten Netz

8.356,735 m
342,428 m

dreistreifig, Fahrstreifenbreite 2 x 3,50 m bzw. 3,75 m

Kronenbreite 15,00 m

zweistreifig, Fahrstreifenbreite 2 x 3,75 m

Kronenbreite 11,00 m

14.000 - 21.000 [Kfz/24h] (DTVW,2025)

19.300 [Kfz/24h] (DTVW,2025)

100 km/h
100 km/h

Minimaler Kurvenradius Rmin
Maximale Querneigung gmax
Maximale Langsneigung smax
Minimaler Kuppenradius RKmin
Minimaler Wannenradius RWmin
Minimaler Kurvenradius Rmin
Maximale Querneigung gmax
Maximale Langsneigung smax
Minimaler Kuppenradius RKmin
Minimaler WannenradiusRWmin

bitumindse Decke
bituminose Tragschicht (2-lagig)
ungebundene Tragschicht

550 m
5,25%
5,90%
6.500 m
5.000 m
50 m
7,00%
5,20%
2.000 m
700 m

3cm
20 cm
50 cm

Gesamtkonstruktionsdicke

13 StralRenbriicken im Zuge der B25
(davon 2 Erlaufquerungen, 2 Bahnquerungen)
3 Uberfiihrungen von Landesstraflen Gber die B25

1 Grlnbriicke

=273 cm
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2. Unterlagenbeschreibung und verwendete Fachliteratur:

¢ Band 01/ Kurzfassung

e Band 04/ Bricken- und Kunstbauten

e Band 07 / Schalltechnik

e Band 08/ Luft und Klima

e Band 14/ Tiere, Pflanzen und deren Lebensraume

e Band 15/ Gewasserdkolgie und Fischereiwirtschaft

¢ Band 16 / Grund- und Oberflachenwasser

e Band 19/ Umweltvertraglichkeitserklarung

e Band 21/ Verbesserungen; Tiere, Pflanzen, Lebensraume & Umweltvertraglichkeits-
erklarung

e Teilgutachten 9/ Geologie inkl. Erschitterungen

e Teilgutachten 10 / Gewasserdkologie

e Teilgutachten 12 / Larmschutz

o Teilgutachten 13 / Landwirtschaft

e Teilgutachten 15/ Luftreinhaltetechnik

Rechtliche Grundlagen und Vorschriften:

BUNDESGESETZBLATT FUR DIE REPUBLIK OSTERREICH, Jahrgang 2001,
ausgegeben am 14.August 2001, Teil 1l, 298.Verordnung: Immissionsgrenzwerte und
Immissionszielwerte zum Schutz der Okosysteme und der Vegetation

NO NATURSCHUTZGESETZ 2000 (NO NSchG 2000), LGBI. 5500-6

RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (1992) Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der wildlebenden Lebensraume sowie der wildiebenden Pflanzen.

Literaturverzeichnis:

AG QUERUNGSHILFEN (2003) Querungshilfen flr Fledermduse: Schadensbegrenzung bei der
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Einzelfall — fachliche Standards zur Ausfihrung. Positionspapier der AG Querungshilfen.
Unveroffentlichtes Manuskript, 11 S

AMT DER NO LANDESREGIERUNG, Managementplan Europaschutzgebiete
,Niederosterreichische Alpenvorlandflisse® und ,Pielachtal”, Gebietsbeschreibung

(http://www.noel.gv.at/bilder/d37/2_19_Gebietsbeschreibung.pdf?14983).

AMT DER NO LANDESREGIERUNG, Managementplan Europaschutzgebiete
,Niederosterreichische Alpenvorlandflisse® und ,Pielachtal*, Wichtige Erhaltungsziele und-
mafinahmen (http://www.noel.gv.at/bilder/d37/2_19_Erhaltungsziele.pdf?14982).
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3. Beschreibung Ist-Zustand

3.1 Raumliche Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

Als Untersuchungsraum wird in der UVE jener Landschaftsausschnitt betrachtet, welcher zum
Verstandnis des floristischen und faunistischen Ist-Zustandes sowie fur die Beurteilung der
Auswirkungen des Vorhabens auf Tiere und Pflanzen und ihrer Lebensraume erforderlich ist.

Dieser umfasst flir das Schutzgut Pflanzen einen rund 2 x 500 m breiten, die konzipierte Trasse
begleitenden, Gebietsstreifen. Herpetologische Aufnahmen wurden ebenfalls im 500m Bereich um
die Trasse erfasst, bereichsweise wurden Erhebungen auch auferhalb dieses Streifen
durchgefthrt, um die Bedeutung von Ausbreitungsachsen und das regionale Arteninventar zu
dokumentieren.

Der Untersuchungsraum fur die Avifauna orientiert sich gemafd RVS 04.03.13 an den moglichen
Wirkdistanzen der malgeblichen weitest reichenden Fernwirkung, das ist der Larm, als
Kenngrofe fir die Summenwirkung Larm, Stér- und Scheuchwirkung. Der gegensténdliche
Untersuchungsraum wurde in der Regel aber auf den Pufferbereich von 500m beiderseits der
vorgesehenen Trasse erweitert. Heuschrecken wurden auf Untersuchungsflachen in
kennzeichnenden Lebensraumen entlang der vorgesehenen Trasse erhoben.

Als Untersuchungsraum flr die Fledermause wurde grundsatzlich ein Wirkraum von 500 m links
und rechts der Trasse gewahlt. Da die Wochenstuben und Jagdhabitate von manchen
Fledermausarten einige Kilometer auseinander liegen konnen (z. B. bis zu 10-15 km beim
Mausohr; Brinkmann 2000), wurden die in den umliegenden Ortschaften vorhandenen Kirchen und
Schldsser in das Untersuchungsgebiet mit eingeschlossen und auf Sommerquartiere hin
untersucht. Innerhalb des 500-Meter-Korridors erfolgten Kontrollen mit Ultraschalldetektoren.

Das Untersuchungsgebiet wurde fur die Beschreibung des Bestandes in einzelne Teilrdume
untergliedert. (Abb. 1)
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Abbildung 1: Teilraumabgrenzung

Die rote Linie in Abbildung 1 bezeichnet den Verlauf der vorgesehenen Trasse. Die rot schraffierte
Flache ist das Untersuchungsgebiet mit 500m-Puffer beiderseits der Trasse, naturrdumlich
abgegrenzt. Die Teilraume sind in Griin dargestellt.

3.2 Erhebungsmethodik

Der Ist-Zustand wird anhand von vegetationskundliche Untersuchungen sowie einer Auswahl an
relevanten Tiergruppen dargestellt. Aufbauend auf dieser Biotopstrukturkartierung erfolgten
vegetationskundliche Untersuchungen ausgewahlter Biotope im Einflussbereich der projektierten
Trasse. Pflanzen und deren Lebensraume wurden im Rahmen einer Biotopstrukturkartierung
erhoben.

Herpetologische Erhebungen erfolgte an allen Gewasserstrukturen des Untersuchungsraumes,
fallweise wurde der Betrachtungsraum erweitert, um landschaftsraumliche Konnektivitaten
erfassen und dokumentieren zu konnen. Die Gewasser im Untersuchungsgebiet wurden geman
dem Erhebungsbogens der Herpetodatenbank des Naturhistorischen Museums Wien erfasst und
dokumentiert.

Die Amphibienfauna wurde anhand von Gelegefunden, Fang der Adulttiere und Larven (Keschern)
und durch Verhdren rufender Mannchen untersucht. Die gefangenen Larven und Adulttiere wurden
vor Ort auf die Art bestimmt. Es wurden sowohl Tages- als auch Nachtexkursionen vorgenommen,
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um nachtaktive Arten erfassen zu konnen. Die potentiellen Laichgewéasser wurden entlang des
Ufers bzw. bis in die Flachwasserbereiche hinein abgegangen.

Zur Erhebung der Reptilienfauna wurden geeignete Lebensrdume wie z.B. Trockenwiesen,
Bdschungen, Holzansammlungen etc. abgegangen und untersucht.

Gemal RVS 04.03.13 wurde der Artenbestand an Vogeln im gesamten Untersuchungsgebiet fir
sensible Arten mittels Kartierung auf das Revier genau (Revierkartierung, BERTHOLD et al.
1980), flr weit verbreitete Arten unter Zuhilfenahme des 0,1-Minuten-Netzes im Geographischen
Koordinatensystem kartiert. Alle angetroffenen Individuen wurden optisch und/oder akustisch unter
Berlicksichtigung revieranzeigender Verhaltensweisen aufgenommen und mit den Ublichen
Angaben (Zahl, Kleid, Geschlecht und Verhalten) notiert. Nahrungsgaste und Durchzlgler wurden
ebenso auf das Individuum genau kartiert (Revierkartierung bzw. ,look-see counting®, BIBBY et al.
1992).

Heuschrecken wurden auf Untersuchungsflachen in kennzeichnenden Lebensrdumen entlang der
vorgesehenen Trasse akustisch-optisch kartiert.

Zur Erfassung und Bewertung des Fledermausvorkommens im Umfeld des vorgesehenen Projekts
wurden Gebaude optisch und akustisch (teils mit Ultraschalldetektor) nach Flederm&usen
untersucht. Wenn Fledermause vorhanden waren, wurden sie — unter moglichst geringer Storung
— bestimmt und gezahlt. Zusatzlich wurde das Vorhandensein von Guano wberprift, da dies ein
Zeichen von ehemaliger bzw. aktueller Anwesenheit von Flederm&usen ist. Es wurden insgesamt
8 Gebaude auf Wochenstuben hin kontrolliert.

Mit Einsetzen der Abenddammerung wurde das Untersuchungsgebiet mit dem Ultraschalldetektor
begangen, wobei samtliche Rufe jagender bzw. fliegender Tiere aufgenommen wurden. Es
wurden an 5 Kontrollpunkten, 7 FuRtransekten und 3 Autotransekten Fledermause beobachtet.

3.3 Beschreibung der Teilraume

3.3.1 Teilraum 1 — Waldgebiet Jagerstein

Der Teilraum zeichnet sich vor allem durch den grofRen geschlossenen Waldbestand um den
Jagerstein aus. Fir Kleinsduger (Spitzmause, Maulwurf, Igel) sind vor allem krautige
Lichtungsbereiche bzw. Schlagflachen von Bedeutung. Dichtere Waldbereiche mit geringer
Krautschicht werden generell nur von wenigen Nagetieren wie Eichhdrnchen, Gelbhalsmaus oder
Siebenschlafer besiedelt. Eine Bedeutung als Lebensraum hat weiters der Waldboden, dieser ist
fur Mikro- und Makroorganismen, niedere Tiere wie Regenwlrmer aber auch Kafer und
Spinnentiere ein wichtiger Lebensraum, wobei Nadelholzforste im Raum generell von geringerer
Bedeutung sind.

Die Artengemeinschaft der Waldvogelarten besteht aus Hohlenbritern, Buschbritern und
Baumkronenbritern und weist somit eine recht vollstandige Artengarnitur auf.

Trotz der staunassen Bedingungen im Teilraum konnte nur ein temporar wasserfihrendes
Gewasser nachgewiesen werden. Dieses ist allerdings durch Amphibien (Grasfrosch) besiedeit.
Weiters sind vor allem die randlichen Gebiete des Jagersteins um den Zeiselgraben als
potentieller Sommerlebensraum fir Amphibien relevant.

Insgesamt konnten 5 Fledermausarten mit maRiger Aktivitdt an den beiden untersuchten
Transekten erfasst werden, wobei der Wald von allen Arten als Jagdhabitat genutzt wurde. Das
Waldgebiet nimmt im Biotopverbund zu den o&stlich und sudostlich gelegenen Waldern bei
Kdnigstetten und Weinzierl eine wichtige Funktion ein.
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3.3.2 Teilraum 2 — Agrarlandschaft Holzing / Fohra

In diesem Teilraum sind nur wenige Strukturelemente, vor allem Heckenanlagen sowie einige
Strukturen um den Zeiselgraben (Erlenwaldchen, Hochstaudenfluren, Stillgewasser) vorhanden.
Infolge der flachendeckenden Ackernutzung, welche sehr intensiv betrieben wird, sind nur sehr
schmale bzw. kaum vorhandene Rainstrukturen vorhanden welche kaum Platz fiur die typischen
Arten der Ackerbegleitfauna bieten. Brachflachen konnten im Teilraum nicht festgestellt werden.

Aufgrund der offenen Ackerlandschaft ist der verbreitetste Brutvogel die Feldlerche, welche als
Steppenart weite Flachen bevorzugt.

Attraktive Amphibienlebensraume sind die (kUnstlichen) Gewéasser am Zeiselgraben (an der
Gemeindestralle zwischen Fohra und Holzing) sowie am Ortsrand von Holzing. Uber den
Zeiselgraben ist auch eine Verbindung mit dem nordlichen liegenden Waldgebiet um den
Jagerstein gegeben.

3.3.3 Teilraum 3 — Ortsbereiche Wieselburg / Petzenkirchen

Infolge der intensiven Nutzung (Siedlung, Gewerbe, Landwirtschaft) ist der Teilraum flr Tierarten
als Lebensraum nur von geringer Bedeutung. Strukturen, welche ein gewisses Potential,
wenngleich auch als isolierter Lebensraum, aufweisen, sind am Terrassenhang bei Petzenkirchen
zu finden. Dieser liegt eingebettet in den Siedlungsrand von Petzenkirchen sowie land-
wirtschaftliche Nutzflichen. Am &stlichen BoschungsfuR verlduft die OBB Strecke Pdchlarn-
Kienberg/Gaming.

Flr Amphibien relevante Lebensrdume liegen peripher am Teilraumrand (Schlossteich in
Petzenkirchen mit angrenzenden Sommerlebensraumen). Fledermause wurde in geringer Arten-
und Individuenzahl sowie mit geringer Aktivitat beobachtet.

3.3.4 Teilraum 4 — Niederung der Erlauf Nord

Bedingt durch die Teilraumabgrenzung ist dieser vor allem flr gewasserbegleitende Tierarten von
Bedeutung. Der Fluss ist Lebensraum flir Fischarten wie Bachforelle, Bachsaibling, Asche, Barbe
oder Koppe. Gewassergebundene Insektenarten finden in diesem Bereich der Erlauf ebenfalls
vielfaltige Lebensrdaume (Schotterbdnken, Konglomeratwande, ufernahe Geholze). Flir an
Gewassern jagende Tiere wie Fledermduse oder Vogel ist die Erlauf daher ein wichtiger
Nahrungsraum. Die uferbegleitenden Gehdlzstrukturen eignen sich als Wanderkorridor fir
Kleintierarten.

Von Seiten der Avifauna finden sich hier neben fiir Flusslebensraume typischen Arten (Bach- und
Bergstelze) auch Brutvdgel der flussbegleitenden Gehdlze.

Fir die hohe Zahl der vorkommenden Fledermausarten stellen die Bache und ihre
Begleitstrukturen sowie die vergleichsweise strukturreiche Umgebung bedeutende Lebens- und
Jagdhabitate dar. Die Aktivitat an den Transekten war zu allen Beobachtungszeitrdumen hoch.
Der Teilraum weist eine sehr hohe Bedeutung fir Fledermause auf.

3.3.5 Teilraum 5 — Ortsbereich Breiteneich

In diesem Teilraum sind die Siedlungsbereiche zwischen Wieselburg und Petzenkirchen schon
sehr dicht zusammengewachsen. Es sind lediglich einzelne Parzellen noch unbebaut, die land-
wirtschaftlich genutzt werden. Die Bedeutung als Lebensraum ist dadurch gering und beschrankt
sich auf kulturfolgende Arten.
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Die Bedeutung fur Fledermause liegt vor allem in den vorhandenen linearen Strukturelementen,
die als wichtige Leitlinien zu den angrenzenden Teilrdumen dienen. In Nord-Sid Richtung entlang
des Gehdlzstreifens kann von einer Flugstrale ausgegangen werden.

3.3.6 Teilraum 6 — Agrarlandschaft Hochterrasse &stlich Wieselburg

Dieser Teilraum zeichnet sich durch eine beinahe ebene, ackerbaulich gepragte Landschaft mit
nur vereinzelt vorkommenden Strukturen aus. Grof¥flachige Schidge dominieren das
Landschaftsbild. Eine Gliederung erfolgt nur durch bachbegleitende Strukturen sowie einige
ortsnahe Obstbaumzeilen und Obstwiesen.

Ein typischer Vertreter der Arten der offenen Agrarlandschaft ist das Rebhuhn, welches auch auf
das Vorkommen von extensiv genutzten nicht-agrarischen Zwickelflichen mit einem gewissen
Nahrungsreichtum an Insekten hinweist.

Das von der Erlauf kommende Uferbegleitgehdlz dient als FlugstraRe fir Fledermduse, wahrend
am Transekt eine geringe Aktivitat festgestellt werden konnte.

3.3.7 Teilraum 7 — Waldgebiet Rottenhauser Berg

Der Bereich des Rottenhauser Berges ist iberwiegend durch monotonen Fichtenforst gepragt.
Durch das Fehlen einer Strauch- und Krautschicht ist der Lebensraum fur Arten, welche diese
Habitate (Kafer, Spinnen, Kleinsduger) besiedeln, stark eingeschrankt. Etwas besser ausgestattet
sind die westlichen Waldbereiche (Laub-Nadelmischwald), aber auch diese weisen nur eine mafig
ausgebildete Strauch- und Krautschicht auf.

Hinsichtlich der Avifauna sind die kennzeichnenden Gruppen wie Boden-, Busch-, Hohlen- und
Baumkronenbriter vorhanden, allerdings fehlen seltene und gefahrdete Arten.

Lebensrdume der Herpetofauna beschranken sich auf das Areal um den ehemaligen Steinbruch.

Der stdliche Waldrand bildet gemeinsam mit den Baumreihen im angrenzenden Teilraum wichtige
Jagdhabitate fur Fledermause. Es konnten insgesamt 5 Arten (2 Anhang Il und IV geschutzte
Arten) sowie eine hohe Aktivitat am Transekt festgestellt werden. Auflerdem ist anzunehmen,
dass sich auch Wochenstubenkolonien der Mopsfledermaus im Waldgebiet befinden.

3.3.8 Teilraum 8 — Agrarisch gepragte Niederterrasse Neumdhl

In diesem Teilraum sind nur vereinzelt Biotopstrukturen etabliert. Neben einem schmalen
Ufergehdlzsaum entlang des Grubbaches sind vor allem zwei lange Obstbaumalleen
hervorzuheben. Als Reststrukturen im Bereich ehemaliger Materialentnahmestellen sind lokal
Hecken vorzufinden. Aufgrund der flachendeckenden intensiven Ackernutzung, sind
Rainstrukturen, welche Platz fur den typische Arten der Ackerbegleitfauna bieten, nur sehr schmal
bzw. kaum vorhanden. Brachflachen sind im Teilraum nur im geringen Ausmalf vorhanden.

Der Grubbach mit dem begleitendem Ufergehdlzsaum hat eine vernetzende Funktion mit dem
ostlich anschlieRenden Hlgelland. In seinem unteren Bereich fehlen allerdings diese Strukturen.
Trotzdem weist der Grubbach eine bedeutende Funktion als Wanderkorridor (in Richtung Erlauf)
auf, welche durch Wildtierarten oder Kleinsduger genutzt wird. Potentiell ist auch die Bedeutung
als Amphibienkorridor gegeben. Im Rahmen der Untersuchungen zum Projekt konnten allerdings
keine Nachweise erbracht werden.

Die Wiesenflachen um die ehemaligen Materialentnahmestellen stellen mit den Boschungsresten
und den darauf stockenden Hecken ein Inselbiotop inmitten des Teilraumes dar. Hier konnten
auch gefahrdete Vogelarten wie Braunkehlchen und Kiebitz nachgewiesen werden. Auch
hinsichtlich der untersuchten Heuschreckenfauna zeigt sich das Potential der Flachen, da neben
drei potentiell gefdhrdeten Arten auch eine geféhrdete Art nachgewiesen werden konnte. Eine
extensivere Nutzung der Flachen konnte die Bedeutung des Lebensraumes deutlich erhdhen.
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Hinsichtlich der Flederm&use ist eine hohe Aktivitat sowie das Vorkommen einer Anhang |l und IV
Art im Anschlul? an die Waldgebiete des Rottenhauser Berges nachgewiesen, wahrend im Ubrigen
Teilraum eine maRige Aktivitdt vorherrscht. Die Lebensraum- und Jagdhabitateignung der
Strukturen ist ebenfalls von untergeordneter Bedeutung.

3.3.9 Teilraum 9 — Wiesengepragte Hlugellandschaft

Dieser Teilraum zeichnet sich durch eine enge Verzahnung von Wald- und Wiesenflachen sowie
bereichsweise Ackerwirtschaft aus. Die Waldflichen sind durch heterogene Bestdnde
(Fichtenforste, Laub-Nadelmischbestédnde, Laubwald) gepragt. Die offene Kulturlandschaft ist
durch Obstbaumwiesen, Baumzeilen und Ufergeholze gegliedert.

Die Bedeutung von Wiesenfldchen fir Tier- und Pflanzenarten ist eng verbunden mit der Art der
Nutzung. So weisen extensiv bewirtschaftete Grinlandflachen wesentlich héhere Bestandes-
dichten als intensiv bewirtschaftete Wiesen auf. Neben zahlreichen Wirbellosen wie Spinnen,
Schmetterlingen, Kafern und Heuschrecken finden Kleinsauger (Maulwurf, Feldmaus, Wihimaus)
und Vogel der Kulturlandschaft (Wiesenbriter) hier ihren Lebens- bzw. Nahrungsraum.

Im Rahmen der Erfassung der Avifauna wurden im ggst. Teilraum die typischen Arten der Kultur-
landschaft des Alpenvorlandes festgestellt, seltene oder gefahrdete Arten fehlen aber weitgehend.

Entlang der Teiche am Tirkensturzbach wurden drei gefahrdete Amphibien- bzw. Reptilienarten
erfasst.

Vor allem die nordlichen Strukturen stellen bedeutende Biotope hinsichtlich der Lebens- und
Jagdraume von Fledermausen dar, wobei 2 Anhang Il und IV Arten nachgewiesen werden
konnten. Insgesamt konnten 7 verschiedene Arten beobachtet werden, wobei die Bedeutung des
Lebensraumes Richtung Stiden mit steigender Entfernung zum Rottenhauser Berg abnimmt.

3.3.10 Teilraum 10 — Niederung der Erlauf Sud

Die Teilraumabgrenzung bedingt eine hohe Bedeutung fir gewasserbegleitende Tierarten. Der
Fluss ist Lebensraum fiir Fischarten wie Bachforelle, Bachsaibling, Asche, Barbe oder Koppe.
Gewassergebundene Insektenarten finden in diesem Bereich der Erlauf ebenfalls vielféltige
Lebensraume (ufernahe Gehdlze, Turkensturz, Konglomeratwande). Fur Wildtiere ist vor allem der
rechtsufrige Erlaufabschnitt relevant. Linksufrig ist durch das Heranricken der Siedlung Muhling
an das Erlaufufer diese Funktion nicht mehr gegeben. Eine wichtige Funktion, nicht nur als
Lebensraum, sondern auch als Wanderkorridor flr Kleintierarten erfillen die beidseitigen,
uferbegleitenden Geholzstrukturen. Insbesondere fiir Fledermause sind die Gewasserstrukturen
und die Fliekigewasser selbst von hoher Bedeutung als Jagd-, aber auch Lebensraum. Es konnten
insgesamt 6 Arten, darunter die nach Anhang Il und IV geschiitzte Art Wimperfledermaus, kartiert
werden.

3.3.11 Teilraum 11 — Agrarisch gepragte Nieder/Hochterrasse Muhling

Neben der landwirtschaftlichen Nutzung ist hier der Schotterabbau ein wesentlicher landschafts
pragender Faktor. Es sind nur wenige strukturierende Biotope im Teilraum vorhanden, wobei diese
meist im Nahbereich der Siedlungsstrukturen liegen (Obstbaumwiesen, Baumzeilen). Ein
markantes und bedeutsames Landschaftselement stellt der bewaldete Terrassenhang zwischen
der Nieder- und Hochterrasse dar. Neben seiner vernetzenden Funktion stellt dieser auch einen
wichtigen Lebensraum fiir Tierarten in der ansonst ausgeraumten offenen Agrarlandschaft dar.

Die Gewasser der Schottergruben stellen ein Sonderbiotop dar, das Wasservogel als
Nahrungsgéaste anzieht. Auch einige Amphibienarten konnten festgestelit werden. Hinsichtlich der
Lebensraume der Fledermause (drei festgestelite Arten) ist eine maRige Habitatqualitat sowie ein
hoher Zerschneidungseffekt durch die bestehende B25 vorhanden.
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4, Liste der im Untersuchungsgebiet festgesteliten Tierarten

4.1 Avifauna

Tabelle 1: Vogelarten im Untersuchungsgebiet.

BV = Brutvogel (Brutrevier), DZ = Durchzlgler, NG = Nahrungsgast (BV in der Umgebung), G =
Gast, WG = Wintergast, Uberwinterer; w = wahrscheinlich (Bruthinweis z.B. durch Beobachtung
zur Brutzeit), m = moglich (z.B. aufgrund Brutplatzangebot)

RL in O = Gefahrdung in Osterreich nach der Roten Liste (FRUHAUF 2005 in ZULKA et al. 2005),
Gefahrdung in NO = Niederosterreich nach BERG 1997,

Gefahrdungskategorien NO:
0 = ,Ausgestorben oder verschollen®,

1 = ,Vom Aussterben bedroht”,

2 = ,Stark gefahrdet®,

3 = ,Gefahrdet”,

4 = Potentiell gefahrdet”,

5 = Gefahrdungsgrad nicht genau bekannt®,
6 = ,Nicht genugend bekannt®,

| = ,Gefahrdete Vermehrungsgaste®, Il = ,Geféhrdete Arten, die sich in Niederosterreich in der
Regel nicht fortpfianzen®, Ill = ,Z_Geféhrdete Ubersommerer und Uberwinterer”; | =
Verbreitungsschwerpunkt in NO.

Gefahrdungskategorien O (nach IUCN):

RE = in Osterreich Ausgestorben oder verschollen (Regionally Extinct),
CR = Vom Aussterben bedroht (Critically Endangered),

EN = Stark geféhrdet (Endangered),

VU = Gefahrdet (Vulnerable),

NT = Gefahrdung droht (Near Threatened),

LC = Nicht gefahrdet (Least Concern),

DD = Datenlage ungenugend (Data Deficient),

NE = Nicht eingestuft (Not Evaluated).

VSRL = Vogelschutzrichtlinie, | = in Anhang | enthalten;

SPEC - Einstufung = Species of European Conservation Concern (Arten mit ungunstigem
Erhaltungszustand in Europa); nach BirdLife International (2004), Kategorien (Kurzbezeichnung): 1
= weltweit bedroht, Naturschutzmaf3nahmen notwendig; 2 = Arten, die konzentriert in Europa
vorkommen und hier ungunstigen Bewahrungsstatus haben, 3 = unglnstiger Bewahrungsstatus in
Europa, - = Non-SPECS (zusammengefasst: -= = Non-SPEC® = Arten, deren Weltbestand in
Europa konzentriert ist, und die hier einen gunstigen Bewahrungsstatus haben, und - = Non-SPEC
= Arten, deren Weltbestand nicht in Europa konzentriert ist, und die hier einen gunstigen
Bewahrungsstatus haben, vgl. BirdLife International 2004).
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Vogelart 3 2
. Status | Gef. NO [Gef. O |VSRL SPEC
Spezies
Zwergtaucher
g Dz - NT - -
Tachybaptus ruficollis
Hockerschwan G E
Cygnus olor
Stockente
NG - LC - -
Anas platyrhynchos
Sperber
w . wBY |- LC = .
Accipiter nisus
Mausebussard
BV - LC - -
Buteo buteo
Turmfalke
) BV - LC - 3
Falco tinnunculus
Baumfalke
wBV |5 NT - -
Falco subbuteo
Rebhuhn
1 ] BV 3! VU - 3
Perdix perdix
Fasan
, . BV |- - - -
Phasianus colchicus
BlaRhuhn
. wBvV |- LC - -
Fulica atra
Kiebitz
BV 3 NT - 2
Vanellus vanellus
Lachmowe E
. DZ 2 NT - -
Larus ridibundus
Weillkopfmowe E
j DZ - EN - -
Larus cachinnans
FluRseeschwalbe
. Dz 0 CR Anhang | |-
Sterna hirundo
Ringeltaub
ingeltaube BY . Lc : E
Columba palumbus
Tirkentaube
] BV - LC - -
Streptopelia decaocto
Turteltaube
) BV - LC - 3
Sireptopelia turtur
Kuckuck
wBvV |- LC - -
Cuculus canorus
Waldkauz E
. wBvY |- LC - -
Strix aluco
Waldohreule
[ wBvV |- LC - -
Asio otus _ _
Uhu NG 4! NT Anhang !l |3
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_Vogelért : L k
Status | Gef. NO | Gef. O [VSRL SPEC
Spezies
Bubo bubo
Mauersegler
G - L(G; - -
Apus apus
Eisvogel
. BV 2! VU Anhang | |3
Alcedo atthis
Grinspecht
. o BV - LC - 2
Picus viridis
Schwarzspecht
. BV - LC Anhang | |-
Dryocopus martius
Buntspecht
] BV - LC - -
Dendrocopos major
Feldlerche
| BV - LC - 3
Alauda arvensis
Rauchschwalbe
) i BV - NT - 3
Hirundo rustica
Mehlschwalbe
) . G - NT - 3
Delichon urbica
Bergstelze
. . BV = LC - L
Motacilla cinerea
Bachstelze
) BV - LC - -
Motacilla alba
Wasseramsel
. . BV 4 IL.C % L
Cinclus cinclus
Zaunkonig
BV - LC - -
Troglodytes troglodytes
Heckenbraunelle E
) BV - LC - -
Prunella modularis _
Rotkehlchen E
. BV - L.C - -
Erithacus rubecula
Hausrotschwanz
) BV - LC - -
Phoenicurus ochruros
Gartenrotschwanz
) . BV 3 NT - 2
Phoenicurus phoenicurus
Braunkehlchen £
. BV 3! VU - -
Saxicola rubetra
Schwarzkehlchen
) BV - LC - -
Saxicola torquata
| Singdrossel
. , BV |- LC - L&
Turdus philomelos
Amsel £
BV - LC - -
Turdus merula
Wacholderdrossel E
- WG - LC - W
Turdus pilaris
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Vogelart .. 2
f Status | Gef. NO [Gef. O |VSRL SPEC
Spezies
Misteldrossel E
ST BV - LC = =
Turdus viscivorus
Sumpfrohrsanger
P e BV |- Lc |- c
Acrocephalus palustris
Gelbspotter
S BV |- Llc |- 12
Hippolais icterina
Klappergrasmiicke
pperg BV |- Tl o i
Sylvia curruca
Dorngrasmuicke £
. i BV - LC - -
Sylvia communis
Monchsgrasmucke E
. AL BV - LC - -
Sylvia atricapilla
Waldlaubsanger
P BV = LC - 2
Phylloscopus sibilatrix
Zilpzal
R , BV |- e - i
Phylloscopus collybita
Fitis
) BV - LC - -
Phylloscopus trochilus
Wintergoldhdhnchen £
BV - LC - -
Regulus regulus
Sommergoldhahnchen £
JU g , BV - LC et -
Regulus ignicapillus
Grauschnapper
, , BV - LC - 3
Muscicapa striata
Trauerschna
FIngi i Dz |- NT - £
Ficedula hypoleuca
Schwanzmeise
: BV - LC - -
Aegithalos caudatus
Sumpfmeise
. BV - LC - 3
Parus palustris
Haubenmeise
' L LC - 2
Parus cristatus
Tannenmeise
BV - LC - -
Parus ater
Blaumeise 5
BV - LC - -
Parus caeruleus
Kohlmeise
. BV - LC - -
Parus major
Kleiber
| BV - LC - -
Sitta europaea
Waldbaumlaufer
) o BV - LC L L
Certhia familiaris
Pirol - BV - LC - -
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Emberiza citrinella

Vogelart 5
5 y Gef. O | VSRL SPEC
Spez‘i‘es
Oriolus oriolus
Neuntoter
i ) BV - LC Anhang | |3
Lanius collurio
Elster
’ . NG - LC - =
Pica pica
Dohie e
BV 3! NT - -
Corvus monedula
Saatkrdhe
) WG 3! NT - -
Corvus frugilegus
Aaskrahe
BV - LC - -
Corvus corone
Star
/ BV - LC - 3
Sturnus vulgaris
Feldsperlin
e BV |- LC : 3
Passer montanus
Haussperli
SR BV |- LC ; 3
Passer domesticus
Buchfink 5
gy BV - LC - i
Fringilla coelebs
 Girlitz E
i . ) BV - LC - -
Serinus serinus
Grunfink =
] ) BV - LC - -
Carduelis chloris
Stieglitz
; , BV - (& = a
Carduelis carduelis
Hanfling
; . BV - LC - 2
Carduelis cannabina
Fichtenkreuzschnabel
) . NG - LC - -
Loxia curvirostra
Gimpel
WG - LC - -
Pyrrhula pyrrhula
KernbeilRer
NG - L.C - -
Coccothraustes coccothraus_tes_ |
Goldammer E
BV - LC - -
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4.2 Artenliste Heuschrecken

Tabelle 2: Heuschrecken im Untersuchungsgebiet.

RL in O = Geféhrdung in Osterreich nach der Roten Liste Osterreich (BERG et al. 2005),
Gefahrdung in NO = Niederdsterreich nach BERG & ZUNA-KRATKY 1997

Gefihrdungskategorien NO:

0 = ,Ausgestorben oder verschollen®,

1 = ,Vom Aussterben bedroht®,

2 = Stark gefahrdet”,

3 = ,Gefahrdet”,

4 = Potentiell gefahrdet”,

5 = ,Gefahrdungsgrad nicht genau bekannt,
6 = ,Nicht gentigend bekannt,

| = ,Gefahrdete Vermehrungsgaste, |l = ~Gefahrdete Arten, die sich in NiederGsterreich in der
Regel nicht fortpflanzen®, Ill = ,Geféhrdete Ubersommerer und Uberwinterer®; | =
Verbreitungsschwerpunkt in NO.

Gefahrdungskategorien O (nach IUCN):

RE = in Osterreich Ausgestorben oder verschollen (Regionally Extinct),

CR = Vom Aussterben bedroht (Critically Endangered),

EN = Stark gefahrdet (Endangered),

VU = Gefahrdet (Vulnerable),

NT = Gefahrdung droht (Near Threatened),

LC = Nicht gefahrdet (Least Concern),

DD = Datenlage ungentgend (Data Deficient),

NE = Nicht eingestuft (Not Evaluated).

+++ = sehr haufig (dominierend), ++ = maRig haufig, + = selten (wenige oder Einzelindividuen).

: : - Rote

Deutscher Name ,\:\IZL::nschaftlicher Schneise | Wiese jGrube Egi: NG léi“s_.te
’E:aabholz- Sabelschrecke | Barbitistes serricauda ++ 6 LC
Gestreifte Zartschrecke } L_e,t_)tophyes albovittata | ++ s - NT
Grines Heupferd Tettigonia viridissima ++ +++ - LC
Zwitscherschrecke Tettigonia cantans + - LC
VVé;égn_beiBer Decticus verrucivorus ++ 3 NT
Zweifarbige Beildschrecke | Metrioptera bicolor +++ ++ +++ - NT
Roesels Beildschrecke Metrioptera roeselii ++ - L.C
St?gvt?chhnslf:reecke gpggggggl{:;: i i K . &
Feldgrille Gryllus campestris +++ ++ - LC
Gro&:—,\ Goldschrecke Chrysochraon dispar +++ ++ - NT
Kleine Goldschrecke Euthystira brachyptera | + T [ - LC
Heidegrashupfer Stenobothrus lineatus + - LC
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: ' ; Rote
Wissenschaftlicher e s ; Rote :
Deutscher Name Schneise | Wiese | Grube ; . | Liste
Name Liste NO O
Feldgrashunpfe.r i Chorthippus apricarius ++ ++ = Lé o
Brauner Grashlipfer Chorthippus brunneus + - LC
Nachtigall-Grashipfer Chorthippus biguttulus | +++ +++ +i+ - LC
_Wiesengrashijpfer Chorthippus dorsatus ++ - LC
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus | +++ +++ ekt - LC

4.3 Artenliste Herpetofauna

Die in folgender Tabelle angefiihrten Arten sind im Untersuchungsgebiet zu erwarten. Die Daten
zur Verbreitung der Herpetofauna basieren auf dem ,Atlas zur Verbreitung und Okologie der
Amphibien und Reptilien in Osterreich (CABELA et al. 2001)" und auf den Kartierungen der Jahre

2005, 2006 und 2007.

Tabelle 3: Amphibien und Reptilien im Gebiet

Erwartete Arten (nach CABELA et al.
2001)

LFr-evststellung im Rahmen der
vorliegenden Untersuchung

Feuersalamander

Haufig im Bereich der Voralpen,
Wienerwald und Waldviertel. Fehlt
bzw. selten im Tullner und Wiener
Becken und im Weinviertel.

Nachweise von Larven im
Turkensturzbach.

Teichmolch In Niederosterreich weit verbreitet Im Rahmen der vorliegenden
v.a. im Osten entlang der Donau und | Untersuchung kein Nachweis im
im Westen. Untersuchungsraum.

Gelbbauchunke Vorkommen im Waldviertel, in der Im Rahmen der vorliegenden
Vor- und Kalkalpenzone und sehr Untersuchung kein Nachweis im
haufig im Wienerwald. Untersuchungsraum.

Erdkrote Weit verbreitete Art, die in allen Nachweise im gesamten
Landschaftsteilen Niederosterreichs Untersuchungsgebiet, von Norden bis
vorkommt. Im Weinviertel und Wiener |in den Stden.

Becken selten.

Laubfrosch Vorkommen in ganz Niederdsterreich, | Im Rahmen der vorliegenden
haufig im Tullnerfeld und im Wiener Untersuchung kein Nachweis im
Becken und im Waldviertel, aber auch | Untersuchungsraum.

im Alpenvorland, im Wienerwald und
Weinviertel.

Springfrosch Verbreitungsschwerpunkte sind die Nachweise v.a. im Norden des
dstlichen Tieflagen (Weinviertel, Untersuchungsgebietes. Dort existieren
Donautal, Wiener Becken), aber auch | gro3e Populationen.

im Wienerwald, im Voralpengebiet
und im sddlichen Waldviertel.

Grasfrosch Verbreitung im Waldviertel, in den Nachweise im gesamten
Vor- und Kalkalpen und im Untersuchungsgebiet, grofle
Wienerwald. Diese Art fehlt bzw. ist Populationen im Norden und Suden.
selten im Weinviertel und Wiener
Becken.

Grunfrosche Der Seefrosch kommt in Funde im nur im Siden des

Niederésterreich v.a. entlang der
Donau, im Wiener Becken und

Untersuchungsgebietes in den Brand|
Schottergruben.
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Erwartete Arten (nach CABELA et al.
2001)

Feststellung im Rahmen der
vorliegenden Untersuchung

stidlichen Marchfeld vor bzw. der
Teichfrosch im Marchfeld, Donautal,
Wienerwald, Alpenvorland und
Waldviertel.

Blindschleiche

Vorkommen in weiten Teilen
Niederosterreichs v.a. im Bereich
Tulin und Purgstall, Amstetten.

Laut Pachter des Teiches im
Steinbruch Rottenhaus gibt es
zahlreiche Blindschleichen im Areal
des Steinbruches.

Zauneidechse

In ganz Niederosterreich in allen
Landschaften verbreitet.

Nach Angaben des Pachters des
Teiches im Steinbruch Rottenhaus
existiert dort eine groliere Population
an Zauneidechsen.

Schlingnatter

In ganz Niederosterreich verbreitet, in
den Tieflagen des Wiener Beckens,
auch in den Alpen und im Bereich
Purgstall und Waidhofen/Ybbs.

Im Rahmen der vorliegenden
Untersuchung kein Nachweis im
Untersuchungsraum.

Askulapnatter

Die Haupt- Verbreitungsgebiete
dieser Art liegen in der
Ubergangszone Wienerwald-Wiener
Becken, Kamptal und Wachau.

Im Rahmen der vorliegenden
Untersuchung kein Nachweis im
Untersuchungsraum.

Ringelnatter

Vorkommen in ganz Niederosterreich,
Grofte Vorkommen im Bereich an der
Grenze in Waidhofen/Thaya, Gmind
und Zwettel, aber auch bei Purgstall
und Waidhofen/Ybbs. V.a. entlang der
Flisse und Aulandschaften verbreitet.

Nachweise am Teich Steinbruch
Rottenhaus.

|

4.4 Artenliste Fledermiuse

Die aktuellen Untersuchungen erbrachten im gesamten Untersuchungsgebiet Nachweise von 10 -
11 Fledermausarten. In einigen Fallen konnte die Bestimmung nicht bis zum Artniveau durch-
gefuhrt werden; der angegebene Wert kann daher als die Mindestanzahl von Arten im Gebiet
angesehen werden. Nach der Roten Liste Osterreichs sind Wimperfledermaus und
Mopsfledermaus als ,gefahrdet® eingestuft, ebenso das Graue Langohr, die Zwergfledermaus
befindet sich in der Vorwarnliste.

Tabelle 4: Fledermause im Gebiet

Liste der im Untersuchungsgebiet im Sommer 2008 festgestellten Fledermausarten. RLO = Rote
Liste Osterreichs (Spitzenberger 2005), CR = Vom Aussterben bedroht, VU = gefahrdet, NT =
Geféhrdung droht (Vorwarnliste), DD = Datenlage ungenligend, NE = nicht eingestuft, LC = nicht
gefahrdet.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLO
Wasserfledermaus e Myotis daubentonii EREE G
Wimperfledermaus Myotis emarginatus VU
Mausohr/Kleines Mausohr cf. Myotis myotis/oxygnathus cf LC/CR
Myotis sp. Gattung Myotis (nicht Mmyo/oxy) -
Abendsegler i Nyctalus noctula NE |
Zwergfledermaus - | Pipistrellus pipistrellus _|NT
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Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus DD
Weilirand/Rauhautfledermaus | Pipistrellus kuhlii/nathusii VU/NE
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii LC
Mopsﬂedermaus_ L) Barbastella barbastellus vu
Plecotus sp. (Braunes/Graues Langohr) Gattung Plecotus LC/VU
5. Fragen aus den Gutachtensgrundlagen zu Auswirkungen, MaBnahmen und Kontrolle

des Vorhabens

5.1 Risikofaktor 81:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Luftschadstoffe

Fragesteilungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Luftschadstoffe beeinflusst?
2. Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

38 \_/_Verden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte (iberschritten und wie werden solche
Uberschreitungen bewertet?

4. Werden Immissionen mdglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fur die Umwelt
auslosen und Immissionen vermieden, die geeignet sind, Okosysteme/Biotope bleibend zu
schadigen?

5. Welche zusatzlichen/anderen Malinahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Die Verbrennung fossiler Energietrager in Kraftfahrzeugen fihrt zur Freisetzung einer Reihe von
Schadstoffen, die Auswirkungen auf Pflanzen, Tiere und deren Lebensrdume haben kénnen. Dies
sind insbesondere Stickstoffoxide (NOy), Schwebstaub (inkl. Feinstaub PM10), Schwefeldioxid
(SO;) und Ozon (O3). Im direkten Umfeld der Trasse kann es zur Deposition von Stickstoff,
Schwefelverbindungen, Staub und Schwermetallen kommen.

Fir die vorliegende Fragestellung der vegetationswirksamen Schadstoffe sind vor allem Stickstoff-
und  Schwefeleintrage zu nennen. Weitere Immissionen (Kohlenmonoxid, Benzol,
Kohlenwasserstoffe) sind nicht vegetationsrelevant und es liegen fir diese keine zu beachtenden
Grenzwerte vor.

Aussagen Uber die Auswirkung von verkehrsinduzierten Schadstoffen auf die Tierwelt liegen nur
wenige vor und es existieren keine anerkannten Grenz- oder Richtwerte zur Beurteilung dieser
Immissionsbelastungen.

SCHMIDT (1981, 1984, 1988) und AVERY et al. (1983) weisen erhdhte Schwermetallbelastungen
in Bestédnden von Waldeidechsen (Zootoca vivipara) entlang von Stralen nach, deren Intensitat in
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Relation zur Entfernung von der Stralle lagen. AVERY et al. vermuten, dass die gemessenen
Konzentrationen der untersuchten Substanzen den Eidechsen nicht schaden.

Beide Studien ergaben, dass eine Auswahl von parallel untersuchten potenziellen Beutetieren
meist noch héhere Konzentrationen an Schwermetallen und Metallen aufwies als die Eidechsen
selbst. Es kam demnach also nicht zur Akkumulation in der Nahrungskette (GLANDT 2001).

Entlang stark befahrener Stralen wurde bei der Mehrzahl der untersuchten Arthropodenarten eine
Bestandsverminderung durch Kfz-Abgase beobachtet, doch kam es unter hoher Kfz-
Abgasbelastung bei einzelnen Gruppen auch zu einer Zunahme der Individuenzahl. Allgemein ist
zu erwarten, dass im Stralenrandbereich Phytophage starker durch die Immissionsbelastung
geschadigt werden als Carnivore (GLITZNER et al. 1999).

Fir die Beschreibung der Auswirkungen von Luftschadstoffen auf Pflanzen, Tiere und deren
Lebensraume werden im entsprechenden Fachbericht folgende Grenzwerte flr die Schwefel- und
Stickstoffdepositionen herangezogen: Richtwerte der WHO (1995), das Forstgesetz (2. VO gegen
forstschadliche Luftverunreinigungen) und die Verordnung zum 1G-L, Schutz der Okosysteme und
der Vegetation (2001). Letztere Verordnung umfasst grundséatzlich zwar nicht Bereiche und
Messstellen, die im unmittelbaren Nahgebiet von Ballungsgebieten oder NOx Quellen liegen, wird
jedoch trotzdem als Vergleichswert angefthrt.

Um die Erheblichkeit der Auswirkungen des Vorhabens feststellen zu konnen, wird die
Zusatzbelastung (Prognosefall 2025) der vegetationswirksamen Depositionen von N und S gegen-
Uber der Nullvariante herangezogen.

Stickstoffeintrage

Die grof3raumige NO2-Hintergrundbelastung liegt im JMW zwischen 20 ug/m? (Iandlicher Raum)
bis >25 pug/m?® (Siedlungsraum), die zusatzlichen Immissionsbelastungen liegen den Berechnun-
gen zur Folge um 0,4 bis 2,6 ug/m® im JMW und werden im entsprechenden Fachbeitrag als
geringfugig beurteilt. Die prognostizierten NO2-Gesamtbelastungen liegen in der Betriebsphase
unter dem JMW-Grenzwert zum Schutz der Okosysteme von 30 ug/m3. In Bezug auf NOx sind
Grenzwertlberschreitungen lediglich im unmittelbaren Trassennahbereich — je nach
Hauptwindrichtung zwischen 40 und 80 m - zu erwarten.

Die Berechnungen zum Schutz der Okosysteme ergaben, dass das Irrelevanzkriterium von 10 %
des Grenzwertes von 30 pg/m? gemaf der Verordnung des IG-L entlang der B25 Umfahrung Wie-
selburg ab einem Abstand von der Fahrbahnmitte von maximal 140 m eingehalten wird. Der
Grenzwert von 30 pg/m?® zum Schutz der Okosysteme wird ab einer Distanz von maximal 80 m zur
Fahrbahnmitte eingehalten (Fachgutachten Luftreinhaltetechnik).

Im Bereich der Wald-Vegetation herrscht eine Grundbelastung an Deposition von 21 kg N/had, fur
niedere Vegetation (Ackerland und Wiesen) wurden Depositionsraten von 17,7 kg N/ha/J
berechnet.

Im direkten Nahbereich der B25 wird als maximale Zusatzbelastung der Stickstoffdeposition etwa
6 - 7 kg N/ha/J prognostiziert. Ab einer Entfernung von etwa 140 m norddstlich bzw. etwa 70 m
stdwestlich der Trassenmitte der B25 Umfahrung Wieselburg betragt der verkehrsbedingte N-
Eintrag gemafls dem Fachbeitrag Luft und Klima (zit. im Fachbeitrag Pflanzen, Tiere,
Lebensrdume) weniger als 1 kg/ha/J.
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Der vermehrte Eintrag von Stickstoffoxiden (NO, NO,) kann bei Pflanzengesellschaften, die auf
Nahrstoffarmut basieren aufgrund von Dingereffekten negative Auswirkungen haben. Im
Bearbeitungsgebiet ist der Halb-Trockenrasen sidlich von Gumprechtsfelden (W 63) die einzige
gegen N-Eintrdgen sensible Magerwiese im direkten Umfeld der Trasse. Die Flache ist von
intensiv bewirtschafteten Agrarflachen umgeben und wird durch Stickstoffeintrag bei der Dingung
negativ beeinflusst. Mahd und Abtransport des Mahgutes und der Verzicht auf Dingung im
relevanten Hangabschnitt fiihren laufend zu einer Aushagerung der Flache, wobei mit einem N-
Entzug von 10-40kg Trockenmasse/ha/J ausgegangen werden kann.

Schwefeleintrage (SO,)

Die Grundbelastung der Deposition von Schwefel wird im Wald-Bereich mit 8,4 kg S/ha/J, fur
niedere Vegetation (Ackerland und Wiesen) mit 7,3 kg S/ha/J angegeben. Die prognostizierten
Zusatzbelastungen fiir S Deposition liegen flr die Ausbauvariante 2025 im unerheblichen Bereich
(< 0,05 kg S/hald) (Fachbeitrag Luft und Klima).

Salzgischt

Streusalz im Spritzwasser kann Schadigungen von Pflanzen durch osmotischen Wasserentzug
oder indirekte Schadigungen durch Veranderungen des Nahrstoffhaushaltes und des Boden-pH
Wertes verursachen.

Der Fahrbahnnahbereich (bis etwa 10 m vom Bankett) wird Uberwiegend von der Straf3en-
infrastruktur (Dammschulter, Einschnitt, Begleitwegenetz) beansprucht. Lediglich im Bereich der
Brickenobjekte reichen Waldflachen bis unmittelbar an die Fahrbahn heran. Eine Ausbreitung der
Salzgischt wird hier durch die, auf den Briicken vorhandenen beidseitigen Larmschutzwande
verhindert. Zudem werden Uber weite Strecken Larmschutzwande errichtet, die eine Verbreitung
kontaminierter StralRenwasser verhindern. Entlang der (brigen Trassenabschnitten werden
Betonleitwande als Spritzschutz errichtet.

Eine negative Beeinflussung des kleinflachig ausgebildeten Halb-Trockenrasens sudlich von
Gumprechtsfelden wird durch die hier vorgesehene Larmschutzwand verhindert.

Staub

Staubbelastungen kdnnen an den Blattern zu Verstopfung bzw. nach Regen zur Verkrustung der
Atmungsorgane der Pflanzen und weiters zu Stdrungen bei der Photosynthese fihren. Bei
mittelfristigen oder bei langfristigen Belastungen kann es zum Absterben von Pflanzen bzw.
Baumen kommen.

Staubemissionen sind in der Bauphase durch Fahrbewegungen auf unbefestigten Flachen, durch
Winderosion sowie durch Be- und Entladevorgange zu erwarten. Die Berechnung fur die Bau-
phase prognostiziert, dass mit einer Uberschreitung des Jahresmittelgrenzwertes nicht zu rechnen
ist, flr einzelne Tage jedoch Grenzwertiberschreitungen des TMW zu erwarten sind.

Ozon (03)
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Die Ozonbelastung in einer Region wird durch die sehr groRraumigen Verhéltnisse von Ozonvor-
laufersubstanzen und meteorologischen Gegebenheiten gepragt, einen wesentlichen Beitrag zum
Ozonbildungspotential tragen die KFZ-Emissionen bei.

Bei Ozonkonzentrationen Uber 80 pg/m® kann es bei Pflanzen zur Schadigung der Blatter
kommen. Langer anhaltenden Konzentrationen konnen Pflanzenwachstum oder Ernteertréage
beeintrachtigen.

GLITZNER et al. 1999 fuhren Auswirkungen wie verandertes Fressverhalten von Insektenlarven
oder den Verlust der Aktivitdt von Pheromonen unter Ozonbelastung an wodurch die
intraspezifische Kommunikation bei Insekten be- oder verhindert wird (ARNDT 1995).

Gutachten:

Verkehrsbedingte Emission folgender Luftschadstoffe konnen Auswirkungen auf Pflanzen, Tiere
und deren Lebensrdume haben: Stickstoffoxide (NOy), Schwefeldioxid (SO,), Staub (inkl.
Feinstaub PM10) und Ozon (O;).

Laut UVE und dem Fachgutachten Luftreinhaltetechnik werden die Grenzwerte fur Luftschadstoffe
(ev. mit Ausnahme von Feinstaub in der Phase maximaler Bautétigkeit) eingehalten und werden
schadliche Auswirkungen auf Tiere und deren Lebensraume daher ausgeschlossen.

Forstwirtschaftliche Nutzflachen werden auf Grundlage der Beurteilung des ASV flr Luftreinhalte-
technik (Teilgutachten 15) durch die Errichtung und den Betrieb des gegensténdlichen Vorhabens
nicht beeinflusst. Uberschreitungen der in der Okosystem-Verordnung sowie in der Zweiten
Verordnung gegen forstliche Luftverunreinigung angefUhrten Immissionsgrenzwerte werden bei
Einhaltung der im Projekt vorgesehenen bzw. ergdnzend angefiihrten Auflagen ausgeschlossen.

Hinsichtlich der trassenbedingten zusatzlich eingebrachten Stickstoff- und Schwefeleintrage ist
festzustellen, dass dadurch die vorhandene Grundbelastung nur im trassennahen Bereich
geringflgig erhoht wird. Da die Trasse Uberwiegend durch intensiv genutztes (i.e. gedingtes)
Agrarland verlauft, sind keine negativen Einflisse zu erwarten.

Im Fall des kleinflachig ausgebildeten Halb-Trockenrasen sudlich von Gumprechtsfelden ist mit
Auswirkungen durch Nahrstoffeintrdge zu rechnen ist. Extensiv genutzte Grunlandflachen sind in
Osterreich insbesondere durch die Aufgabe bzw. Intensivierung der Bewirtschaftung geféhrdet.
Entscheidend fir die Erhaltung der naturschutzfachlichen Bedeutung der Fléche ist daher die
Weiterfuhrung der standortgerechten Bewirtschaftung, wodurch dem Halb-Trockenrasen
zusatzliche projektbedingten Eintrage wieder entzogen werden.

Der in den Einreichunterlagen dargelegten Argumentation, dass der zusétzliche Nahrstoffeintrag
am besten durch die die Weiterfihrung der extensiven Wiesennutzung entzogen wird, kann aus
fachlicher Sicht gefolgt werden. Wahrend allerdings der zusatzliche Stickstoffeintrag auf die in
unmittelbarer Trassenndhe (ca. 30 — 70m) gelegene Fldche klar absehbar ist, ist die
WeiterfUhrung der extensiven Nutzung nicht gesichert.

Aus fachlicher Sicht ist es daher erforderlich, die Weiterfihrung einer extensiven Bewirtschaftung
des Kkleinflachig ausgebildeten Halb-Trockenrasen sidlich von Gumprechtsfelden (W 63)
vertraglich zu sichern. Wenn dies nicht moglich sein sollte, also z.B. mit dem Grundeigentumer /
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Bewirtschafter keine Einigung zu erzielen ist, sind geeignete alternative Planungen zu erarbeiten
und nach Zustimmung der Behorde umzusetzen.

Eine verkehrsbedingte Beeintrachtigung durch Schwermetalle wird im Fachgutachten 15
(Luftreinhaltetechnik) sowie im Fachgutachten 13 (Landwirtschaft) ausgeschliossen.

Die Einschatzung der Belastung durch Feinstaub zielt auf den Schutz des Menschen hin, der
Grenzwert bezieht sich dabei auf einen dauerhaften Aufenthalt. Fir Pflanzen und Tiere liegen
derzeit keine entsprechenden Grenzwerte oder Untersuchungen bezlglich der Auswirkungen der
Feinstaubbelastung vor.

Aufgrund der im Projekt festgelegten MalRnahmen wie dem Befeuchten von nicht befestigten
Wegen, Reifenwaschanlagen, Transport in erdfeuchten Zustand sind hinsichtlich der Staub-
belastung keine signifikanten negativen Auswirkungen auf die Vegetation zu erwarten.

Im Fachgutachten 15 wird beziglicher forstwirtschaftlicher Nutzflachen festgehalten, dass aus
luftreinhaltetechnischer Sicht ,die aus dem Vorhaben zu erwartenden Emissionen und die daraus
resultierenden Immissionen unter Berlcksichtigung der vorgesehenen staubmindernden
Mallnahmen bzw. der im Anhang angeflihrten Auflagen und Betriebsbedingungen als irrelevant
bzw. vernachlassigbar anzusehen” sind.

Die im Fachbericht Luft und Klima durchgeflhrten Berechnungen Uber die zu erwartende Ozon-
belastung zeigen, dass bei Verwirklichung des Vorhabens im Vergleich zur derzeitigen IST-
Situation (2006) keine signifikanten Anderungen eintreten. Entsprechende Richtwerte werden
allerdings, wie im Teilgutachten 13 (Landwirtschaft) angefiihrt, in Osterreich wie auch in weiten
Teilen Europas derzeit regelmaRig Uberschritten. Fur weitere Ausfihrungen zum Thema wird auf
die Ausfihrungen im Teilgutachten 13 (Landwirtschaft) verwiesen!

Zusammenfassend ist daher aus naturschutzfachlicher Sicht festzuhalten, dass bei Umsetzung
der im Projekt vorgesehenen Mafnahmen und der im vorliegenden Teilgutachten bzw. vom ASV
fur Luftreinhaltetechnik im Teilgutachten 15 erganzend angeflhrten Auflagen projektbedingte
Immissionen so gering gehalten werden, dass keine erhebliche Belastungen fir die Umwelt
ausgeldst werden und keine Okosysteme bleibend geschadigt werden.

Fragenbeantwortung:

Ad 1) Werden Okosysteme/Biotope durch Luftschadstoffe beeinflusst?

Die Trasse verlauft Uberwiegend durch intensiv genutztes (i.e. gediingtes) Agrarland. Durch die
prognostizierte geringfligige Erhéhung der vorhandenen Grundbelastung im trassennahen Bereich
sind hier keine negativen Einfilisse zu erwarten. Eine Ausnahme stellt der kleinflachig
ausgebildeten Halb-Trockenrasen sudlich von Gumprechtsfelden dar, wo mit Auswirkungen durch
Nahrstoffeintrage zu rechnen ist.

Hinsichtlich Waldflachen wird bereits im Fachgutachten 15 festgehalten, dass aus
luftreinhaltetechnischer Sicht ,die aus dem Vorhaben zu erwartenden Emissionen und die daraus
resultierenden Immissionen unter Berlcksichtigung der vorgesehenen staubmindernden
MafRnahmen bzw. der im Anhang angeflihrten Auflagen und Betriebsbedingungen als irrelevant
bzw. vernachlassigbar anzusehen® sind.
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Ad 2) Wie wird diese Beeintrachtigung aus fachlicher Sicht bewertet?

Beeintrachtigungen werden auf Basis der Ausfiuhrungen im  Fachgutachten 15
(Luftreinhaltetechnik) keine erwartet. Eine Ausnahme stellt der kleinflachig ausgebildete Halb-
Trockenrasen sudlich von Gumprechtsfelden dar, wo durch vermehrte Nahrstoffeintrage der
ausschlaggebende Faktor der Nahrstoffarmut beeinflusst wird.

Ad 3) Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte Uberschritten und wie werden
solche Uberschreitungen bewertet?

Hier ist auf die Ausflhrungen im Fachgutachten 15 (Luftreinhaltetechnik) zu verweisen, wonach
Uberschreitungen der in der Okosystem-Verordnung und in der Zweiten Verordnung gegen forstli-
che Luftverunreinigungen angefihrten Immissionsgrenzwerte im Bereich der forstlichen
Nutzflachen unter Berlicksichtigung der Vorbelastung und der im Vorhaben vorgesehenen
Mallnahmen bzw. bei Einhaltung der im Anhang angefuhrten Auflagen und Betriebsbedingungen
ausgeschlossen werden kdnnen.

Ad 4) Werden Immissionen mdglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fur die Umwelt
auslosen und Immissionen vermieden, die geeignet sind, Okosysteme/Biotope bleibend zu
schadigen?

Bei Umsetzung der im Projekt vorgesehenen Malinahmen und der im vorliegenden Teilgutachten
bzw. vom ASV fir Luftreinhaltetechnik im Teilgutachten 15 erganzend angeflhrten Auflagen
werden projektbedingte Immissionen so gering gehalten, dass keine erhebliche Belastungen fiir
die Umwelt ausgel6st werden und keine Okosysteme bleibend geschadigt werden.

Ad 5) Welche zuséatzlichen/anderen MaRnahmen werden vorgeschlagen?

Vergl. Auflagen!
Auflagen:

1. Die Weiterfuhrung einer extensiven Bewirtschaftung des kleinflachig ausgebildeten Halb-
Trockenrasen sudlich von Gumprechtsfelden (W 63) ist vertraglich zu sichern. Wenn dies
nicht moglich sein sollte, sind geeignete alternative Planungen zu erarbeiten und nach
Zustimmung der Behdrde umzusetzen.

Hinweis:

Im Projekt sind Mafinahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen vermieden,
vermindert eingeschrankt oder ausgeglichen werden sollen. Zum Risikofaktor Luftschadstoffe sind
folgende Mafinahmen vorgesehen, die hier —auszugsweise!- angefiihrt werden. Die vollstandige
Umsetzung dieser MaBnahmen bildet die Grundlage fir die oben angefiihrte
naturschutzfachliche Beurteilung! Bei unvollstandiger oder mangelhafter Umsetzung kann
die Beurteilung nicht aufrecht gehalten werden.

Im Projekt vorgesehene MalRnahmen (Auszug):
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e Die Staubentwicklung wird durch das Feuchthalten verwehungsfahiger Oberflachen hintan
gehaiten.

e Die zusatzlich in der Bauphase beanspruchten Offenlandflachen sowie befristete
Rodungsflachen und temporar beanspruchte Ufergehdlze werden -unter Berticksichtigung
der jahreszeitlichen Bedingungen- unmittelbar nach Abschluss der Bauarbeiten rekultiviert.

5.2 Risikofaktor 82:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Abwasser/Sickerwasser

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Abwésser/Sickerwésser aus dem Vorhaben beeinflusst?
2.  Wie werden diese Beeinflussungen aus fachlicher Sicht bewertet?

3. Wie wird die Wirksamkeit der vorgeschlagenen Malinahmen und Vorkehrungen bewertet?

4

Welche zusatzlichen/anderen Maflnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Nach FRITZER (1992) fihren Abwasser von Strallen besonders beim ersten Spulsto3 nach
Niederschlagsereignissen hohe Konzentrationen an Schadstoffen. Der Regen nimmt dabei auf der
Stralle neben den atmospharischen Verunreinigungen zusatzlich partikuldre und losliche Stoffe
auf, die im Laufe von Trockenperioden auf die Fahrbahn gelangt sind (z.B.: Fahrbahnabrieb,
Abrieb von Reifen, Kupplungsbelagen und Bremsbelagen, Emissionen von Fahrzeugen, Motoren-
und Getriebedle).

Werden diese Abwasser ungefiltert in ein Gewdsser eingebracht, kdnnen daraus erhebliche
Okologische Schaden resultieren, wie dies beispielsweise in Deutschland dokumentiert ist, wo eine
Population der stark geféhrdeten Flussperlmuschel (Margaritifera margaritifera) durch den Bau
einer Stral’e und die Einleitung von Bau- und Strallenabwassern zerstort wurde (RECK & KAULE
1993).

Wirkungen auf den Wasserhaushalt sind im Bereich der Brickenquerungen Uber die Erlauf sowie
beim Entwasserungsbauwerk bei Neumuhl gegeben. Im Fachbeitrag Tiere, Pflanzen, Lebens-
raume werden die moglichen Auswirkungen sowie die im Projekt vorgesehenen MalRnahmen
folgendermallen dargestellt:

In der Bauphase werden Baustellenabwasser in die Erlauf abgegeben. Der geplante Einsatz von
Gewasserschutzanlagen im Zuge der Reinigung von Baustellenabwassern ist dazu geeignet, den
Eintrag eutrophierender Stoffe in das Gewasser wesentlich abzumindern, weiters erfolgt eine
Drosselung der Einleitung (Verhinderung von Schwall).

Die im Gewasser durch notwendige BaumaRnahmen hervorgerufene Tribe ist durch keine
wirkungsvolle Kompensationsmafinahme verminderbar. Sie stellt den mit Abstand groften Eingriff
in den Gewasserhaushalt dar. Veranderungen der Gewassersohle (Ablagerungen von Fein-
sedimenten) werden aber mit hoher Wahrscheinlichkeit durch nachfolgende naturliche
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Hochwasserereignisse kompensiert. Schaden an der Zonose insbesondere am Fischbestand
kdnnen minimiert werden, wenn die Arbeiten auRerhalb der Hauptlaichzeit der Hauptfischarten
durchgefuhrt werden.

In der Betriebsphase sieht die technische Entwasserungsplanung die gedrosselte Einleitung der
vorgereinigten Strallenabwasser (Absetz-, und Filterbecken) in die Erlauf vor. Aufgrund der Gréfie
des Gewassers (MJINQ ist Uber 4 m3s) ist mit keiner negativen Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt zu rechnen. Die wesentliche Wirkung auf den Stoffhaushalt der Gewasser ist die
Einleitung der chloridhéltigen Winterwasser an drei Punkten in den betroffenen Oberflachen-
wasserkarper.

Die technische Straflen- und Entwasserungsplanung sieht zum Schutz des Grundwassers und des
Bodens die Reinigung der anfallenden Strallenabwésser in Absetz- und Filterbecken vor. Als
Vorfluter fur diese Wasser fungiert die Erlauf bzw. der Mihlbach.

Die Berechnungen in der UVE zeigen, dass sich die Chloridimmission um weniger als 4 mg/l
Chlorid erhoht, damit bleibt die Belastung weit unter einem tolerierbaren Bereich von 100 mg/I
Chlorid in der Immission. Dies bedeutet auch, dass das Gewasser trotz der Einleitungen einen
guten Okologischen Zustand erreichen kann und das Projekt somit keine Verschlechterung des
derzeitigen dkologischen bzw. chemischen Zustandes verursachen wird.

In anderen Bereichen des Untersuchungsgebietes sind weder qualitativ noch quantitativ
Veranderungen des Wasserhaushaltes und damit in Zusammenhang stehender Auswirkungen auf
Pflanzen, Tiere und deren Lebensrdume zu erwarten.

Gutachten:

Abwasser / Sickerwasser, die im Zuge der Errichtung und des Betriebs der Umfahrungsstrafie
Wieselburg anfalien, betreffen die Erlauf, die im Zuge des Verlaufes zwei mal gequert wird.

Das Straf3enoberflachenentwasserungssystem sammelt 90 % der Fahrbahnwésser und leitet die
vorgereinigten Wasser in den Vorfluter ein, im Grundwasserschongebiet belauft sich dieser Wert
auf 100 %. Die Straflenabwasser werden ausschliellich in die Erlauf eingeleitet, kleinere
Gewasser sind nicht betroffen.

In der Bauphase sind erhohte Eintribungen im Gewasser durch die erforderlichen Einbauten
(Bruckenpfeiler) zu erwarten. Eine mdogliche Beeintrachtigung der Erlauf durch lokale
Feinsedimentauflagerungen unterhalb der Baumafinahmen kann in einem dynamischen
Flusssystem durch nachfolgende Hochwasserereignisse kompensiert werden.

Da die betroffenen Okosysteme Oberflichengewédsser sind und Auswirkungen auf Fische
angesprochen sind, wird abschliefiend auf die Ausfiihrungen der ASV fur Gewasserdkologie sowie
des ASV fur Fischerei verwiesen.

Auflagen:
Keine.
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Hinweis:

Im Projekt sind Mafinahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen vermieden,
vermindert eingeschrankt oder ausgeglichen werden sollen. Zum Risikofaktor Abwasser /
Sickerwasser sind Mafinahmen wie ein Stral’enoberflaichenentwadsserungssystem vorgesehen,
dass 90 % der Fahrbahnwésser sammelt und in vorgereinigten Wasser in den Vorfluter einleitet.
Die vollstandige Umsetzung dieser MaBnahmen bildet die Grundlage fiir die oben
angefuhrte naturschutzfachliche Beurteilung! Bei unvollstandiger oder mangelhafter
Umsetzung kann die Beurteilung nicht aufrecht gehalten werden.

5.3 Risikofaktor 83:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Larmeinwirkung

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Larmimmissionen aus dem Vorhaben beeinflusst?
2. Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?

3. Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen MaRnahmen und Vorkehrungen bewertet?
4

Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte Uberschritten und wie werden diese
Uberschreitungen bewertet?

5. Werden Larmimmissionen mdglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fur die
Umwelt auslosen und Larmimmissionen vermieden, die geeignet sind, Okosysteme/Biotope
bleibend zu schadigen?

6. Welche zuséatzlichen/anderen Malinahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Seit den umfassenden Untersuchungen einer niederlandischen Arbeitsgruppe (z.B. in REIJNEN et
al. 1995) wurde Verkehrslarm als flr Brutvogel entscheidender Beeintrachtigungsfaktor im
Zusammenhang mit der Errichtung von Straf’en angesehen (FORMAN & ALEXANDER 1998).
Diese Ergebnisse wurden daher folgerichtig in der entsprechenden RVS 04.03.13 (Vogelschutz an
Verkehrswegen) berlicksichtigt.

Die Bewertung der Auswirkungen des Larms wird in den vorliegenden Einreichunterlagen (Band
Tiere, Pflanzen, Lebensrdume) auf Grundlage der RVS 04.03.13 durchgefiihrt, welche Tabellen
nach REIJNEN et al. 1995 verwendet und so die Wirkdistanzen nach DTV und Geschwindigkeit
definiert.

In Osterreich wird derzeit im Rahmen einer umfassenden Studie im Auftrag des BMVIT gepriift, in
wie weit die vorliegenden und derzeit als Standard angewandten Dezibel-Grenzwerte und
Wirkdistanzen weiterhin zur Anwendung kommen sollen. Erste Ergebnisse liegen vor und wurden
bereits prasentiert, ein zusammenfassender Schlussbericht ist fiir 2010 angekiindigt.
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Auf Grundlage einer Literaturauswertung und umfassender Freilanderhebungen wurde folgendes
festgestellt:

Eine Verminderung der Aktivitatsdichten von Vogeln an Strafien ist nachweisbar, wenn auch nur
fur den kleineren Teil des untersuchten Artenspektrums Wirkdistanzen Uber 100 m festgestellt
werden konnten. Aufgrund der im Vergleich zu Literaturangaben geringen Wirkdistanzen kann
nicht mehr automatisch davon ausgegangen werden, dass der Larm der einzig ausschlaggebende
Faktor ist. Als grobe Richtwerte flir Wirkdistanzen kdnnen die in der RVS ,Vogelschutz an
Verkehrswegen“ angegebenen Werte (die aus einem derzeit vergriffenen Manual von R. Reijnen
und Mitarbeitern stammen) jedoch weiterhin herangezogen werden (BIERINGER, STROHMAYER
& KOLLAR, Zusammenfassung der Prasentation am 12.10.2005 am BMVIT).

Die im vorliegenden Projekt auf Grundlage der RVS 04.03.13 angewandte Methodik zur
Erhebung der Wirkdistanzen flhrt daher auf Basis der neuen Erkenntnisse tendenziell zu einer
Uberschatzung der Wirkdistanzen. Mogliche Auswirkungen durch Larm liegen daher jedenfalls
unter den bei der Projektierung der Trasse bericksichtigten Werten.

Arten, wie Triel, Wachtelkdnig oder Zwergdommel, die als besonders larmempfindlich bekannt
sind (MIERWALD et al. 2007) kommen im Projektgebiet nicht vor. Als larmempfindlichste Art
wurde die Waldohreule identifiziert, die in Niederdsterreich und Osterreich weit verbreitet und nicht
gefahrdet ist. Als DTV wird der maximale Wert aus den Unterlagen entnommen, das sind uber
18.000 fur die Prognose 2025, dies fallt in die Kategorie 15-20.000 und ergibt bei der
Ausbaugeschwindigkeit von 100km/h eine errechnete Wirkdistanz von 245m.

Die vorliegenden Untersuchungen z.B. von der Arbeitsgruppe um REINEN grinden ihre
Aussagen auf den straRenbedingten Dauerlarm. In den vorgelegten Unterlagen zum Projekt wird
der Baustellenl&rm als vorlibergehend und daher nicht dauerhaft definiert und werden diesem
daher keine vergleichbare Wirkung zugeschrieben, jedoch grundsatzlich in die Planung
miteinbezogen. Beispielsweise ist im Projekt vorgesehen, Bauarbeiten wahrend der Wochen-
stubenzeit der Fledermduse im Bereich von wichtigen Habitaten zeitlich beschrankt bzw. ohne
kiinstliche Beleuchtung durchzufiihren.

Gutachten:

Dass Strafienlarm zu einer Beeintrachtigung von Brutvogeln fihren kann ist ausreichend belegt.
Angenommen wird weiters, dass das —in unterschiedlichem Ausmaf’ vorhandene- Meideverhalten
stralennaher Bereiche nicht allein durch Larm verursacht wird, sondern in Verbindung mit
anderen Einflussfaktoren wie beispielsweise visuellen Effekten wie Licht oder Horizontliberhdéhung
wirkt.

Diese Aspekte und optische Storungen (Risikofaktor 89) werden hier daher gemeinsam behandelt!

Eine Beeintrachtigung von Fledermausen kann wahrend der Bauzeit durch Larm und Licht der
Baustelle entstehen. Bestimmte Arten wie Mausohr und die Langohrfledermé&use orientieren sich
bei der Beutesuche nicht nur aktiv akustisch (Echoortung), sondern hauptsachlich passiv
akustisch. Durch die Verlarmung an nachtlichen Baustelien kann es bei larmempfindlichen Arten
zur Aufgabe von Jagdhabitaten kommen.

Auswirkungen von Larm und Licht wurden in den eingereichten Unterlagen bzw. in der Planung in
Zusammenhang mit Auswirkungen auf Vogel und Fledermause berucksichtigt.
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Die Trasse ist Uber weite Bereiche beidseitig von Larmschutzwanden gesdumt. Hier wurden keine
Auswirkungen hinsichtlich Licht und Larm beschrieben und sind auch keine signifikanten
Auswirkungen aus diesem Thema zu erwarten. Nachfolgend eine Beschreibung der Bereiche, wo
Vogel oder Flederméause durch Fernwirkung (Larm / Licht) betroffen sind:

Im Waldgebiet am Jéagerstein sind keine Larmschutzwande vorgesehen und sind daher
grundsatzlich Fernwirkungen (Larm / Licht) auf weit verbreitete Waldvogelarten wie Amsel,
Buchfink oder einige Meisenarten zu erwarten. Zu beachten ist hier allerdings die hohe
Vorbelastung durch die bestehende B25, was in vermindertem Ausmafd auch auf das sudlich der
L6007 gelegene Waldstlick zutrifft.

In der Agrartandschaft zwischen Holzing und Fohra sind gegen Osten keine Larmschutzwédnde
vorgesehen und ist daher fir Fledermause von einer Fernwirkungen im Bereich der angrenzenden
Gehdlze auszugehen.

Der westlich der Trasse gelegene Dirnbach und dessen Geholzvegetation ist etwa ab dem
Bereich der Stromleitungstrasse Larm- und Lichtimmissionen ausgesetzt, da hier die
Larmschutzwand endet. Davon berihrt werden hier jagende Fledermause oder Vogelarten wie
Amsel, Kohimeise oder Buntspecht.

Die Trasse durchschneidet ein bisher von Larm und Licht unbelastetes Waldgebiet. Von der
Mopsfledermaus, die im Gebiet nachgewiesen wurde, ist bekannt, dass sie empfindlich auf Licht
im Jagdgebiet oder auf Flugwegen reagiert (Limpens et al. 2005). In diesem Zusammenhang ist
auf den fehlenden Blendschutz im Bereich der Grinbriicke hinzuweisen, wo nur ein Gelander in
der Hohe von 1m vorgesehen ist. Fir eine beidseitige Anbringung ist zu sorgen, um nachtaktiven
Tieren eine von Blendwirkung freie Nutzung der Querungshilfe zu ermoglichen.

Der Bereich der wiesengepragten Agrarlandschaft sudlich von Gumprechtsfelden wird von
Flederm&usen zur Nahrungsaufnahme genutzt. Hier ist mit Stérungen durch Fernwirkungen zu
rechnen.

Im naturschutzfachlich bedeutenden Bereich der beiden Erlaufquerungen kdnnen negative
Auswirkungen auf Vogel oder Fledermduse durch Larm oder Licht durch die im Projekt
vorgesehene beidseitige Anbringung von Larmschutzwanden hintan gehalten werden.

Fragenbeantwortung:

Ad 1) Werden Okosysteme/Biotope durch Larmimmissionen aus dem Vorhaben beeinflusst?

Der geplante Verlauf der Umfahrung Wieselburg ist ber weiter Bereiche von Larmschutzwanden
gesdumt. Larmimmissionen treten lokal dort auf, wo diese unterbrochen sind. Davon betroffen sind
die durchquerten Waldgebiete, ein Ufergehdlz am Dirnbach sowie offene Agrarlandschaften wie
die Wiesenlandschaft bei Gumprechtsfelden.

Ad 2) Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?

Die Beeinflussungen sind lokaler Natur, betreffen keine naturschutzfachlich bedeutenden Arten
und sind daher generell gering einzustufen. Eine Ausnahme bildet der Eingriff am Rottenhauser
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Berg, der bislang weitgehend frei von Larmimmissionen war. Hier sind verbleibende Auswirkungen
zu erwarten (Fledermausarten, Wildtiere).

Ad 3) Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen Maflinahmen und Vorkehrungen bewertet?

Der weitrdumigen Saumung der Strale mit Larmschutzwanden kann eine hohe Wirksamkeit
zugesprochen werden.

Ad 4) Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte Uberschritten und wie werden
diese Uberschreitungen bewertet?

Verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte liegen fur die naturschutzfachliche Betrachtung
nur in Form der entsprechenden Vorgaben der RVS 04.03.13 (Vogelschutz an Verkehrswegen)
vor, weiche bei der Planung des Projektes berlicksichtigt wurden.

Ad 5) Werden Larmimmissionen mdglichst gering gehalten, die erhebliche Belastungen fur die
Umwelt auslosen und Larmimmissionen vermieden, die geeignet sind, Okosysteme/Biotope
bleibend zu schadigen?

Durch die weitrdumigen Saumung der Stralle mit Larmschutzwénden koénnen die Larm-
immissionen auf ein fachlich vertretbares Ausmaf} reduziert werden.

Ad 6) Welche zusatzlichen/anderen Malinahmen werden vorgeschlagen?

Vergl. Auflagen

Auflagen:

e Im Bereich der Grinbricke am Rottenhauser Berg ist beidseitig geeigneter Blendschuiz
(Ziethdhe 2 m) anzubringen.

e Die im Projekt vorgesehene Verwendung ,insektenfreundliche Lichtanlagen® bei einer
allenfalls erforderlichen Baustellenbeleuchtung wird dahingehend préazisiert, dass
Natriumdampflampen mit verminderter Anlockwirkung auf Insekten zu verwenden sind, die
darlber hinaus nach oben hin abgeschirmt sein mussen.

Hinweis:

Im Projekt sind Malnahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen vermieden,
vermindert eingeschrankt oder ausgeglichen werden sollen. Zum Risikofaktor Larm sowie optische
Stérungen inkl. Licht sind folgende MaRRnahmen vorgesehen, die hier —auszugsweise!- angeflhrt
werden. Die vollstandige Umsetzung dieser MaBnahmen bildet die Grundlage fiir die oben
angefiihrte naturschutzfachliche Beurteilung! Bei unvolistandiger oder mangelhafter
Umsetzung kann die Beurteilung nicht aufrecht gehalten werden.

Im Projekt vorgesehene Malinahmen (Auszug):
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e Bei notwendiger Baustellenbeleuchtung werden insektenfreundliche Lichtanlagen
verwendet, um die Lockwirkung auf Insekten und ihre Fressfeinde zu verringern.

e Reduzierung von Lichtimmissionen: Im Bereich von Flugstralen und wichtigen Habitaten
werden wahrend der Wochenstubenzeit (April bis September) ausschlielllich zwischen 7
und 19 Uhr bzw. ohne kinstlicher Beleuchtung durchgefihrt.

e Im Bereich der beiden Erlaufbriicken und grofe Bereiche der Ubrigen Trasse sind jeweils
beidseitig Larmschutzwande vorgesehen, welche —neben anderen Wirkungen- eine
Funktion als Blendschutz Ubernehmen.

5.4 Risikofaktor 84:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B/Z

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Erschitterungen

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Erschiitterungen, welche durch das Vorhaben verursacht
werden, beeintrachtigt?

2. Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?
3. Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen MaRnahmen und Vorkehrungen bewertet?

4. Welche zusatzlichen/anderen Maflnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Projektsbedingte Auswirkungen von Erschiitterungen auf Okosysteme kénnten grundsétzlich in
der Bauphase auftreten; Grenzwerte aus dem gegenstandlichen Fachbereich liegen dazu nicht
vor. Zur Einschatzung kdnnen daher nur Aussagen herangezogen werden, die fir den Bereich von
Bauwerkserschiitterungen vorliegen (wie ONORM S 9020). Laut Teilgutachten 9 (Geologie inkl.
Erschitterungen) werden diese Grenzwerte grundsatzlich eingehalten.

Im Band Tiere, Pflanzen, Lebensraume wird auf die Sensibilitdt von Reptilienarten auf
Erschitterungen hingewiesen. Insbesondere in der Bauphase kann es zu Auswirkungen wie dem
Meiden des Nahebereichs von Baustellen kommen, da sich infolge der kurzen Zeitspanne keine
Gewodhnungseffekte einstellen kénnen.

Gutachten:

Untersuchungen zur Auswirkung von stralleninduzierten Erschutterungen auf Tiere liegen nur
wenige vor (BAUM 1998). Auch in der Literaturstudie zu Anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen von Stralten auf die Tierwelt (GLITZNER et al. 1999) sind dazu keine Angaben
enthalten.

Im Verlauf und im direkt betroffenen Umfeld der vorgesehenen Trasse wurden im Zuge der
Untersuchungen keine Reptilienlebensraume festgestellt, die in der Bauphase durch
Meideverhalten in der Nutzung ihres Lebensraum einschrankt werden kdnnten. Es ist daher mit
keinen Beeintrachtigungen zu rechnen.

Auflagen:
Keine
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5.5 Risikofaktor 85:
Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B
Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Gelandeveranderungen

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Geldndeverdnderungen im Zuge des Vorhabens
beeintrachtigt?

2. Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?
3. Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen Mafinahmen und Vorkehrungen bewertet?

4. Welche zusatzlichen/anderen Maltinahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Das eingereichte Projekt der Umfahrung Wieselburg verlauft aufgrund der Topographie und
anderen Bedingungen (z.B. Querung von Bahninfrastruktur) Uber weite Bereiche in Dammiage
oder schneidet in das Geldnde ein. Eine umfassendere Darstellung dazu ist in Punkt 1
(Trassenverlauf) sowie im Einreichprojekt zu finden.

Gutachten:

Unter Ausklammerung der hier nicht behandelten Frage des Landschaftsbildes konnen
trassenbedingte Geldndeveranderungen Naturschutzbelange dann berthren, wenn dadurch
Barrierewirkungen entstehen oder naturschutzfachlich bedeutsame Flachen beansprucht werden.
Diese Auswirkungen werden in den entsprechenden Ausfiihrungen im Gutachten
(Flacheninanspruchnahme bzw. Zerschneidung) behandelt.

Eigens angefihrt wird ein Aspekt, der bei der Planung der Boschungsgestaltung sowie der
flachigen Ausgleichsmallnahmen zu beachten ist, um die Errichtung von Vogelfallen zu
vermeiden: Neu angelegte Geholzpflanzungen diirfen —insbesondere bei Einschnittsboschungen-
nicht unmittelbar am Stralkenrand gepflanzt werden, da dadurch angelockte Vogel bei der
Querung der Trasse zu Tode kommen. Dieser Umstand wurde bei der vorliegenden Projekts-
planung berlicksichtigt.

Fragenbeantwortung:

Ad 1) Werden Okosysteme/Biotope durch Geldndeveranderungen im Zuge des Vorhabens
beeintrachtigt?

Siehe Risikofaktor 86 und 88!
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Ad 2) Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?

Siehe Risikofaktor 86 und 88!

Ad 3) Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen MaRnahmen und Vorkehrungen bewertet?

Siehe Risikofaktor 86 und 88!

Ad 4) Welche zusatzlichen/anderen Manahmen werden vorgeschlagen?

Siehe Risikofaktor 86 und 88!

Auflagen:

Siehe Risikofaktor 86 und 88!

Hinweis:

Im Projekt sind Malnahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen durch
Gelandeveranderungen vermieden, vermindert eingeschrénkt oder ausgeglichen werden sollen.
Gehdlzpflanzungen werden mit einem Mindestabstand zum Strallenrand angelegt, um
Kollisionsverluste bei Vdgeln zu vermeiden. Die vollstandige Umsetzung dieser MaBnahmen
bildet die Grundlage fiir die oben angefiihrte naturschutzfachliche Beurteilung! Bei
unvolistandiger oder mangelhafter Umsetzung kann die Beurteilung nicht aufrecht gehalten
werden.

5.6 Risikofaktor 86:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Verlust von aus der Sicht des Naturschutzes wertvollen Flachen bzw.
Standorten durch Flacheninanspruchnahme

Fragestellungen:
1.  Sind aus der Sicht des Naturschutzes wertvolle Flachen bzw. Standorte durch das Vorhaben

betroffen?

2. Werden durch das Vorhaben die in § 7 Abs. 2 des NO Naturschutzgesetzes 2000
angesprochenen Schutzinteressen nachhaltig i.S.v. Abs. 3 beeintrachtigt?

3. Kodnnen bejahendenfalls diese Beeintrachtigungen durch entsprechende Vorkehrungen (Abs.
4) ausgeschlossen werden?

4. Wie ist der Erhaltungszustand (s. § 9 Abs. 2 Z. 6 NO Naturschutzgesetz 2000) der vom
Vorhaben berlUhrten natlrlichen Lebensraume gemaft Anhang | der FFH-RL zu beschreiben?
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5. Wie ist der Erhaltungszustand (s. § 9 Abs. 2 Z. 8 NO Naturschutzgesetz 2000) der vom
Vorhaben berlhrten Tier- und Pflanzenarten gemal Anhang Il der FFH-RL, sowie der in
Anhang | der Vogelschutz- RL aufgefliihrten und der in Artikel 4 Abs. 2 dieser RL genannten
Vogelarten sowie ihrer Lebensrdume zu beschreiben?

6. Werden die beschriebenen Erhaltungszusténde durch das Vorhaben beeintrachtigt?
7. lIst bejahendenfalls diese Beeintrachtigung als erheblich zu qualifizieren? Wenn ja:

7a. Gibt es Alternativen unter Berucksichtigung der Erhaltungsziele im Hinblick auf die
mogliche Beeintrachtigung des Natura 2000 Gebietes?

7b. Ist die vorgelegte Alternative jene mit den geringsten Beeintrachtigungen im Sinne der
Erhaltungsziele fir die Europaschutzgebiete?

7c. Wie werden die projektsgemafRen Ausgleichsmalnahmen beurteilt? Sind zusatzliche
Maflnahmen
notwendig?

8. Ist das Vorhaben mit der Zielsetzung, glnstige Erhaltungszustande zu bewahren oder
wiederherzustelien, vereinbar?

9. Koénnen diese Beeintrachtigungen durch entsprechende Vorkehrungen ausgeschlossen bzw.
auf ein unerhebliches MaR reduziert werden? Ist das Vorhaben aus Sicht des Naturschutzes
umweltvertraglich?

Darlegung des Priifumfangs bzgl. § 7 des NO Naturschutzgesetzes 2000

,Werden durch das Vorhaben die in § 7 Abs. 2 des NO Naturschutzgesetzes 2000
angesprochenen Schutzinteressen nachhaltig i.S.v. Abs. 3 beeintrachtigt?”

Nach § 7 Abs. 2 des NO Naturschutzgesetzes 2000 diirfen bewilligungspflichtige Vorhaben nur
dann genehmigt werden, wenn nachhaltige Beeintrachtigungen des 1. Landschaftsbildes, 2. des
Erholungswertes der Landschaft oder 3. die Okologische Funktionstlichtigkeit im betroffenen
Lebensraum nicht nachhaltig beeintrachtigt wird.

Eine nachhaltige Beeintréchtigung der Okologischen Funktionstlichtigkeit des betroffenen
Lebensraumes i.S.v. Abs. 3 liegt insbesondere vor, wenn

1. eine  maflgebliche Storung des Kleinklimas, der Bodenbildung, der
Oberflachenformen oder des Wasserhaushaltes erfolgt,

2. der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit an fir den betroffenen Lebensraum
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere an seltenen, gefdhrdeten
oder geschutzten Tier- oder Pflanzenarten, malRgeblich beeintrachtigt oder vernichtet
wird,

3. der Lebensraum heimischer Tier- oder Pflanzenarten in seinem Bestand oder seiner
Entwicklungsfahigkeit maRgeblich beeintrachtigt oder vernichtet wird oder

4, eine mafgebliche Storung fur das Beziehungs- und Wirkungsgefluge der heimischen
Tier- oder Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten ist.
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Vorliegendes Teilgutachten umfasst demnach ausschiieBlich die im § 7 NO NSchG 2000
angesprochenen okologischen Aspekte und nicht Aspekte des Landschaftsbildes und des
Erholungswertes der Landschaft!

Befund:

Die geplante Errichtung der Umfahrungsstrale Wieselburg bedingt die dauerhafte
Inanspruchnahme von Lebensraumen durch den Stralenveriauf und die erforderlichen
Nebenanlagen. Wahrend der Bauphase werden temporar weitere Flachen fur Baustellen-
einrichtungen oder Lagerflachen beansprucht.

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist dabei zu priifen, ob geschiitzte bzw. gefdhrdete Lebensraume
oder Arten gefdhrdet werden und ob bzw. in welchen Zeitraumen eine Wiederherstellung des
Ausgangszustandes mdglich ist.

Sind Tierarten betroffen, ist zu priifen, ob Fortpflanzungsquartiere (Hohlenbaume, Laichhabitate
etc.), Jagdhabitate oder wichtige Migrationsachsen betroffen sind und ob diese dauerhaft oder
ausschliefdlich wahrend der Bauphase beansprucht werden.

Teilraum 1 - Waldgebiet Jagerstein

Der Betrieb der B25 beansprucht im Teilraum eine Flache von knapp 8 ha, 4,4 ha davon sind
Waldflache. Besonders hervorzuheben ist, dass der Verlust in hohem Ausmaft (> 3 ha) Laub- und
Mischwald betrifft. Diese Flachenverluste flihren dazu, dass flr einige waldbewohnende
Vogelarten wie beispielsweise Schwarzspecht oder Dohle Brutlebensraum verloren geht.
Laichgewasser von Amphibien sind keine betroffen, die Waldbereiche des Jagerstein sind jedoch
potentielle Sommerlebensraume.

Hinsichtlich Fledermause betragen die direkten Flachenverluste durch die Trasse rund 4,5 ha an
Waldflache sowie rund 0,14 ha an Hecken, welche Leitlinienfunktion flr strukturgebundene Arten
aufweisen konnen. Der Verlust an Wald betrifft Fidchen die direkt an der B25 liegen und damit
bereits vorbelastet sind sowie bisher unbelastete Flachen (vor allem im kleinen Waldbereich
sudlich der L6007, sowie die Bestande im Waldinneren bei Jagerstein abseits der B25). Ein grof3er
Waldverlust ergibt sich durch den groRen Verkehrsknotenbereich im Waldgebiet Jagerstein, wo
mindestens funf Arten jagend nachgewiesen wurden.

Zusatzliche Beanspruchungen wahrend der Bauphase entstehen durch die temporare Lagerung
von Humus entlang der Trasse und befristete Rodungen im Umfeld der vorgesehenen Trasse.
Baustelleneinrichtungen und die Zwischenlagerflache ,Holzinger Berg 1% werden im
Gesamtausmal von 1,6 ha ausnahmslos auf bestehenden Agrarland errichtet.

Teilraum 2 — Agrarlandschaft Holzing / Fohra

In diesem Teilraum werden Uberwiegend Ackerflachen beansprucht, naturschutzfachlich relevante
Bereiche betreffen einen gehdlzfreien Abschnitt des Zeiselgrabens (0,15 ha) sowie Hecken-
anlagen (0,04 ha).
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Die Avifauna besteht aus Arten des offenen Ackerlandes, hier ist vor allem das durch
Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung gefdhrdete Rebhuhn (Perdix perdix) anzufihren,
dessen Brutlebensraum durch das Projekt verkleinert wird. Der Zeiselgraben sowie ein
Retentionsbecken an der Strafle Wieselburg — Petzenkirchen sind durch das Projekt betroffen,
stellen aber keine Laichgewasser dar. Der Zeiselgraben stellt jedoch eine bedeutende Verbindung
zwischen den Laichgewassern in der Agrarlandschaft bei Fohra und dem potentiellen
Sommerlebensraum am Holzinger Berg dar. Hier kommt es in der Bau- und Betriebsphase zu
einer Inanspruchnahme von Flache. Die wesentliche Wirkung ist allerdings die Trennungwirkung
zwischen Laichplatzen und Sommerlebensraum (vergl. dazu die Ausfihrungen in RF 88
,Zerschneidung der Landschaft®).

Fur Fledermduse betragen die direkten Flachenverluste durch die Trasse kleine Bereiche an
Waldflache, Hecken und Gehdlzstrukturen bzw. rund 1,5% der im Teilraum fir Fledermause
relevanten Lebensrdume. Die Verluste betreffen hauptsachiich Kleinstrukturen in einer
strukturarmen Landschatft.

Zusatzliche Beanspruchungen wahrend der Bauphase entstehen durch die temporare Lagerung
von Humus entlang der Trasse. Dies betrifft iberwiegend Ackerflachen sowie Heckenanlagen am
Holzinger Berg. Das naturschutzfachliche bedeutende Erlenwaldchen am Zeiselgraben wird durch
eine Einschrankung des Baufeldes nicht tangiert. Zwischenlagerflachen im Gesamtausmal} von
1,9 ha werden ausnahmslos auf bestehenden Agrarland errichtet.

Teilraum 3 — Orisbereiche Wieselburg / Petzenkirchen

In diesem intensiv genutzten Siedlungsraum quert die Trasse eine Kiefernzeile der Klarnalage und
eine Ruderalflur der Brauerei. Brutpldtze und Aktionsrdume von sensiblen Vogelarten sind keine
betroffen. Das gilt auch fir die im Teilraum liegenden Laichgewasser (Fischteich Schloss
Petzenkirchen, Teich Fa. Haubenberger) sowie Sommerlebensraume. Durch die Trasse geht eine
Baumzeile rund um die Klaranlage im Ausmafs von rund 4% der im Teilraum fur Fledermause
potenziell geeigneten Lebensrdumen verloren.

Teilraum 4 — Niederung der Erlauf Nord

Der als Natura 2000 — Gebiet ausgewiesene Talraum der Erlauf wird mit einer Briicke Uberspannt,
deren Widerlager auRerhalb des Gebietes liegen. Durch die erforderlichen Pfeiler wird
flussbegleitendes Geholz linksufrig der Erlauf sowie rechtsufrig des Mihlbachs dauerhaft
beansprucht.

In der Bauphase werden auf beiden Seiten der Brucke jeweils 5 m zusatzliche Flachen
beansprucht, was im Bereich der begleitenden Ufergeholze zu befristeten Rodungen fuhrt. Am
linken Erlaufufer wird dieser Puffer fur die Herstellung einer temporaren Baustrafde vergrofiert (0,3
ha), um das Niveau der Erauf-begleitenden Konglomeratbank zu erreichen. Nordlich der
Klaranlage kommt es Zuge der Herstellung einer Ausleitung von Stralenwassern zu einer
weiteren kleinflachigen Beanspruchung des linksufrigen Ufergehdlzsaumes.

Die Avifauna im Gebiet weist mit Arten wie Gebirgsstelze, Bachstelze, Wasseramsel oder Eisvogel
eine typische Artengemeinschaft flussbegleitender Lebensraume auf. Auch wenn keine
Brutlebensraume direkt betroffen sind, ist doch deren Aktionsraum betroffen und die
Habitatnutzung lokal eingeschrankt.
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Im Teilraum sind keine Laichgewdasser oder potentielle Sommerlebensrdume von Amphibien oder
Reptilien betroffen. In der Bauphase gehen kleine Anteile an Auwald und Uferbegleitgehdlz an der
Erlauf und am Muihlbach verloren, was rund 3,7% des flr Fledermause geeigneten Lebensraumes
im Teilraum entspricht. Bei entsprechendem Hohlenangebot ist mit einem Verlust an Quartieren zu
rechnen. Die Ufergeholzbereiche an Erlauf und Mihibach haben eine hohe Leitlinienfunktion, die
wahrend der Bauphase voriibergehend unterbrochen wird. Wahrend der Bauphase ist deshalb von
einer Barrierewirkung auszugehen.

Teilraum 5 — Ortsbereich Breiteneich

In der Betriebsphase wird das Ufergehdlz am Durnbach im Ausmafl von 0,05 ha beansprucht. Im
Teilraum wurden Vogelarten der nahen Siedlung angetroffen, erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf diese sind keine zu erwarten.

Amphibien kénnen in der Bauphase durch die Verlegung des Durnbaches berihrt werden. Durch
die Trasse gehen Uferbegleitgeholze in einem Ausmaf von rund 3% der im Teilraum fir
Flederm&duse potenziell geeigneten Lebensrdume verloren, in der Bauphase betragt dieser Anteil
befristet rund 5,7%.

Teilraum 6 — Agrarlandschaft Hochterrasse dstlich Wieselburg

Der geplante Trassenverlauf fuhrt Gberwiegend Uber Ackerflachen. Die Querung des Dirnbaches
erfolgt mit einer Brlicke, die als Kleintierdurchlass gestaltet ist. Hier kommt es zu Flachenverlusten
am Ufergehdlz des Dirnbaches.

Die Avifauna des Teilraumes besteht aus Bodenbriitern der Ackerflichen sowie aus Brutvogeln
der Gehodlzzeile. Im Ackerland sind Reviere des Rebhuhns und der Feldlerche durch
Flachenverbrauch betroffen, in der Geholzzeile wird der Brutraum einiger verbreiteter und haufiger
Vogelarten verkleinert.

Arten der Herpetofauna wurden im betroffenen Teilraumabschnitt des Dirnbaches nicht
nachgewiesen. Durch die Trasse gehen Gehdlzpflanzungen in einem Ausmal von rund 9,5% der
im Teilraum flr Fledermause potenziell geeigneten Lebensraume verloren, in der Bauphase ist
dieser Anteil geringfligig erhéht.

Teilraum 7 — Waldgebiet Rottenhauser Berg

Flachenverluste entstehen durch die Trasse und im Einschnittsbereich des Rottenhauser Berges
auch durch die (aufgrund der geologischen Bedingungen notwendigen) beidseitigen flachen
Einschnittsbéschungen. In der Bauphase wird hier daher ein 30 — 40 m breiter Waldstreifen
beansprucht. In der Betriebsphase verbleibt ein 10m breiter Bereich im Anschluss an die Fahrbahn
gerodet, um ein Kollisionsrisiko von Vogeln zu vermeiden. Die beanspruchten Waldflachen sind
Uberwiegend Fichtenforst, in geringem Ausmal ist Laubwald (0,37 ha) und Mischwald (0,13 ha)
betroffen.

Die Avifauna besteht aus typischen und weit verbreiteten Arten des Waldes, Brutplatzverlust fur
seltene oder gefahrdete Arten ist nicht zu erwarten. Amphibien und Reptilien wurde im Zuge der
Erhebungen zur UVE nicht nachgewiesen, durch die geplante Trasse sind demnach keine
Eingriffe in deren Lebensrdaume zu erwarten.
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Die Wirbellosenfauna wurde anhand der Heuschrecken erhoben und entspricht jener von teils
feuchten Waldlichtungen. Nachgewiesen wurden drei in Osterreich potentiell gefdhrdeten (NT —
Near Threatened) Arten, namlich Leptophyes albovittata (Gestreifte Zartschrecke), Metrioptera
bicolor (Zweifarbige BeilRschrecke) und Chrysochraon dispar (Grofte Goldschrecke).

Die direkten Flachenverluste durch die Trasse betragen rund 2 ha an Waldflache (inkl.
Fichtenforst) sowie rund 0,14 ha an Obstwiese, Hecken und Baumzeilen. Am siidlichen Waldrand
wurden mindestens funf Arten jagend nachgewiesen, welche durch die Trasse in ihren
Jagdhabitaten unmittelbar betroffen sind. Darunter befinden sich die einzigen Nachweise von
Mopsfledermaus und Mausohr/Kleines Mausohr im gesamten Gebiet, es muss davon
ausgegangen werden, dass der sudliche Waldrand Rottenhauser Berg zusammen mit den
angrenzenden Baumzeilen in Teilraum 9 einen wichtigen Jagdhabitatverbund dieser beiden Arten
bildet. Von der Mopsfledermaus, einer ,Waldfledermaus”, konnten Wochenstubenquartiere durch
die Rodungen betroffen sein. Unter Einbeziehung von Flachenentwertungen durch Licht und Larm
(RF 83 & 89) ergeben sich insgesamt Flachenverluste von rund 18% der im Teilraum fir
Fledermause relevanten Lebensraume

Teilraum 8 — Agrarisch gepragte Niederterrasse Neumiihl

In der Betriebsphase sind Verluste an Ufergehodlzen (0,09 ha), Obstbaumzeilen (0,09 ha) und
Heckenbereiche (0,06 ha) sowie Sukzessionsflachen (0,02 ha) im Bereich einer ehemaligen
Materialentnahmestelle zu erwarten. Der Uberwiegende Anteil an beanspruchter Flache ist mit
10,75 ha Ackerland. Der Grubbach wird um ca. 170 m verlegt und mit einer Brlicke Uberspannt.

Humusablagerungen erfolgen auf bestehenden Ackerflachen und Intensivgrinland. Das Baufeld
fur die Ausleitung Neumuhl umfasst neben Agrarland temporar aber auch Ufergeholz der Erlauf.
Im Teilraum 8 werden zusatzlich 3 Bereiche beansprucht: Sidlich des Rottenhauser Berges wird
eine Zwischenlagerflache fur Erd- und Bodenaushub angelegt, bei Gumprechtsfelden wird eine
Baustelleneinrichtung vorgesehen und bei Hochrie3 wird ebenfalls eine Zwischenlagerflache flr
Erd- Bodenaushub mit einer Materialaufbereitungssstelle eingerichtet. Fir die daflr bendtigten
Flachen werden ungefahr 4 ha Ackerflachen zusétzlich beansprucht.

Die Trasse quert neben Ackerland auch Heckenbereiche sowie Sukzessions- und Wiesenflachen
im Bereich einer ehemaligen Materialentnahmestelle. In diesen Bereichen werden Lebensrdume
vom Braunkehlchen, aber auch von Bodenbritern wie Rebhuhn (Perdix perdix) oder Kiebitz
(Vanellus vanellus) beansprucht. Beim Braunkehlchen (Saxicola rubetra) wird der Verlust eines
Brutplatzes erwartet.

Die alten Materialentnahmestelien mit ihren Boschungen und Wiesen stellen Insellebensrdume im
Ackerland dar. Bei den hier untersuchten Heuschrecken sind die Grofle Goldschrecke
(Chrysochraon dispar), der Warzenbeier (Decticus verrucivorus) und die Zweifarbige
Beildschrecke (Metrioptera bicolor) die sensibelsten Arten der Erhebung, alle drei sind ,NT Near
Threatened — potentiell gefahrdet®. Die Fundorte dieser Arten werden zum Teil beansprucht, ihre
Bestande sind aber nicht gefahrdet, da Teile der Standorte erhalten bleiben und beide Arten in der
Kulturlandschaft weit verbreitet sind.

Durch die Trasse gehen Geholzpflanzungen im Ausmafll von 10,4% der im Teilraum flr
Fledermause potenziell geeigneten Lebensraume verloren.
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Teilraum 9 — Wiesengepragte Hugellandschaft

In diesem Teilraum werden Biotoptypen nur in sehr geringem Ausmall im Bereich der
Uberflihrungen der Landesstraflen L6141 und L6142 berthrt. Lebensraume sensibler Vogelarten
oder Laichgewasser bzw. Sommerlebensraume von Amphibien werden durch das Projekt nicht
berthrt.

Die Trasse beriihrt den Teilraum nur randlich. Die direkten Flachenverluste durch die Trasse sind
daher vernachléssigbar und liegen deutlich unter einem Prozent der flr Flederm&use relevanten
Lebensrdaume im Teilraum.

Teilraum 10 — Niederung der Erlauf Sud

Die Erlauf wird mit einer 119 m langen Brlicke Uberspannt. Die Widerlager befinden sich
aulerhalb ausgewiesener (Natura 2000-) Schutzguter, 2 Pfeiler liegen im Schutzgebiet. Linksufrig
befindet sich ein Pfeiler im Gewasserbett, rechtsufrig auerhalb des Ufergehdlzsaumes im Bereich
der Ackerflache. Rechtsufrig wird die Briicke fur einen Wilddurchlass nach Osten verlangert.
Einleitungen aus Absetz- und Bodenfilterbecken erfolgen im Bereich der Erlaufufer in Form von
Raubettrinnen.

Das Projekt beansprucht in der Betriebsphase FlieRgewasserlebensrdume (Uberspannte Flache
0,04 ha) und Uferbegleitgehdlze (0,06 ha). In der Bauphase werden auf beiden Seiten der Brlicke
jeweils 5 m zusatzliche Flachen beansprucht (Rodungen im Bereich der begleitenden
Ufergehdlze). Fir die Errichtung des Brickenpfeilers im Gewasser wird eine temporare
Vorschuttung von der linksufrigen Seite vorgenommen. Parallel zur Errichtung der Bricke wird
auch eine Einleitung am linken Erlaufufer hergestellt, in diesem Bereich werden dafur keine
weiteren Flachen beansprucht.

Am rechten Erlaufufer ist fur die Errichtung der Briicke auf 700m? eine Baustelleinrichtung im
Bereich von Ackerflachen vorgesehen.

Die Avifauna umfasst die biotoptypische Artengemeinschaft von Flusslandschaften. Verluste an
Brutlebensraum liegen in geringem Mafd durch die Unterbrechung des Ufergehodlzsaumes vor.
Einflisse auf den Eisvogel (Alcedo atthis) kdnnen in Form von Stérungen im Nahrungsraum sowie
im aufderbrutzeitlichen Aktionsraum entstehen. Laichgewasser bzw. Sommeriebensraume von
Amphibien werden durch das Projekt nicht berihrt.

Verluste an fiir Fledermause relevante Ufergehdlze werden durch die Uberspannung der Erlauf
minimiert. Indirekte Flachenverluste durch Flachenentwertung der brickennahen Lebensrdume
sind nicht vollstandig auszuschlieRen. In der Bauphase geht Uferbegleitgehdlz verloren, was
weniger als 1% des fir Fledermduse geeigneten Lebensraumes im Teilraum ausmacht. Die
Ufergehdlzbereiche an der Erlauf haben eine hohe Leitlinienfunktion, die wahrend der Bauphase
voribergehend unterbrochen wird (Flachenverlust sowie Stérungen durch Licht und Larm).
Wahrend der Bauphase ist deshalb von einer Barrierewirkung auszugehen.

Teilraum 11 — Agrarisch gepragte Nieder/Hochterrasse Mihling

Nach der Querung der Erlauf schwenkt die Trasse durch Ackerland zur bestehende B25 und
bindet oberhalb einer Schottergrube ein. An Flachenverlust im Rahmen der Biotoptypen ist nur
eine geringfugige Inanspruchnahme (0,07 ha) einer Ruderalflache entlang der bestehenden B25
Zu nennen.
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Aufgrund der agrarischen Nutzung des Offenlandes sind im Teilraum Bodenbriter wie die
Feldlerche (Alauda arvensis) durch den Verlust an Brutlebensraum bzw. durch
lebensraumverédndernde Wirkungen wie Horizontiberhdhung betroffen. Auswirkungen auf die
Vogelarten der Kiesgrube werden nicht erwartet.

Die Laichgewésser von Amphibien werden durch das Bauvorhaben nicht berihrt, auch sind keine
Sommerlebensraume betroffen.

Durch die Trasse gehen Geholzstrukturen im Ausmal von weniger als 1% der im Teilraum far
Flederméause potenziell geeigneten Lebensraume verloren. Auch in der Bauphase sind weniger als
1% des im Teilraum geeigneten Lebensraumes betroffen.

In der Bauphase werden durch das Baufeld vor allem Acker- und Intensivgrinlandflachen
zusatzlich beansprucht. Fur die Errichtung der Erlaufbriicke ist am linken Erlaufufer eine
Baustelleneinrichtung auf Ackerfiachen (0,2ha) vorgesehen.

MaBnahmen
Kompensationsermittiung

Durch die Festlegung von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen wird gewahrleistet, dass erhebliche
negative Wirkungen des Vorhabens weitgehend gemindert bzw. ausgeglichen werden. Diese
Ausgleichsfldchen wurden nach dem funktionalen (die entsprechenden Naturhaushaltsfunktionen
mussen erfllit sein), dem raumlichen (der Ausgleich muss in raumlicher Néhe der Wirksamkeit
des Eingriffs gegeben sein) und den zeitlichen (die Entwicklungszeiten von Biotopen und
Okosystemen nehmen eine entscheidende Rolle in der Qualitat der Ausgleichsflache ein) Aspekt
gewahlt.

Wirkfaktor Flachenverbrauch

Zur Festlegung der Anrechenbarkeit der Ausgleichsflachen wurde in Folge der Nachforderung
durch den ASV flir Naturschutz eine Vorgehensweise prasentiert, welche den Ausgleichsbedarf
der Biotope aufgrund der 6kologischen Wertigkeit ermittelt.

Bei der Ermittlung der dkologischen Wertigkeit von Ausgleichsflachen werden Vorbelastungen wie
der Einfluss von Stralen oder Siedlungen berlcksichtigt. Des Weiteren wird fir jede
Ausgleichsflache auch das Erreichen einer Mindestgrofie, die Lage im Biotopverbund sowie der
Einfluss durch das Vorhaben zur Beurteilung herangezogen.

Der Ausgleich hat in engem funktionalen, raumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu den
beeintrachtigten Schutzgitern zu erfolgen. Die 6kologische Wertigkeit wird fiir jeden Biotoptyp auf
Grundlage der Sensibilitatseinstufung in der Bestandsanalyse festgelegt, wobei bei Waldern
Abweichungen in der Einschatzung zwischen Sensibilitdtseinstufung und okologischer Wertigkeit
erfolgen. Diese werden aufgrund der lLage in einem Raum mit grundsatzlich hoher
Waldausstattung mit einer mittleren dkologischen Wertigkeit (2) eingestuft.
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_( \_/\}e_zrtstufe Okologische Wertigkeit Fiachenbedarf

0 Sehr gering -

1 gering 100%

2 : mittel | 200%

3 hoch 300% -
s

FUr die Ermittlung der okologischen Wertigkeit der Ausgleichsflachen werden folgende Faktoren
berucksichtigt (Details im Projekt):

Der Einfluss von Stral’en und Siedlungsgebieten im Umfeld der AusgleichsmafRnahmen fihrt zu
einer Abminderung der Anrechenbarkeit um den Faktor 0,8. Weiters werden Mindestgrofie fur
Ausgleichsflachen (Wald, Wiesen, Hecken, ...) definiert, bei deren Unterschreitung es ebenfalls zu
einer Abminderung um den Faktor 0,8 kommt. Die Anrechenbarkeit von Ausgleichsflachen, die
keinen Anschluss an bestehende oder neu geschaffene Strukturen aufweisen wird ebenfalls um
diesen Faktor verringert.

Die fir jede Ausgleichsflache festgelegten Minderungsfaktoren werden miteinander multipliziert.
Aufgrund des errechneten Produkts wird die Standortseignung flir jede einzeine okologische
Ausgleichsflache festgelegt.

Neben dem Wirkfaktor Flachenverbrauch werden auch Trenn,- Stor- und Barrierewirkungen,
welche Auswirkungen auf die untersuchten Tiergruppen haben, dargestellt. Diese werden bei der
Ermittlung der Ausgleichsflachen bericksichtigt und in Form einer verbalen Beschreibungen
dargestellt.

Die in den Einreichunterlagen dargestelite Vorgehensweise zur Ermittlung der Kompensations-
flachen ist aus fachlicher Sicht schlUssig und nachvollziehbar.

In der Betriebsphase fiihren die zur Errichtung der Umfahrung Wieselburg erforderlichen Anlagen
wie Stralenkorper, Béschungen oder Nebenanlagen zu dauerhaften Flachenverlusten von
Lebensraumen und deren Bewohnern. Angrenzende Bereiche werden in der Bauphase temporér
beansprucht und anschlief3end renaturiert.

Gutachten:

Im Gutachten werden insbesondere die AusgleichsmaRnahmen fur naturschutzfachlich
bedeutende Lebensraume und Arten dargestellt und gewertet. Im Untersuchungsgebiet sind das
vor allem Waldflachen, Gewé&sser und deren begleitende Gehdlzsdume sowie strukturierte
Wiesenflachen.

Der Ausgleich von beanspruchten Waldbiotopen wird sowohl durch die Neuanlage von
standortgerechten Laubmischwéldern als auch durch Strukturverbesserungsmalinahmen /
Bestandsumwandlungen im Bereich von Fichtenmonokulturen durchgefuhrt. Es wurde ein
Flachenpool flr okologische Ausgleichsmallnahmen erarbeitet in dem auch Alternativflachen
dargestellt sind, auf die im Zuge der Grundstlickseinlose erforderlichenfalls zurlckgegriffen
werden kann.
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Im Projekt ist vorgesehenen, wahrend der Bauphase sensible Lebensraume (Ufergeholze, Alleen,
Naturdenkmal Linde, Natura 2000 Gebiet,...) zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf
Lebensraume von Pflanzen und Tieren gegenidber dem Baugeschehen abzuplanken
(Baustellenzaun). Da darlber hinaus ist es erforderlich sicherzustellen, dass bodengebundene
Kleintiere durch die Errichtung geeigneter Zaune vom Baugeschehen ausgegrenzt werden, um
erhohte Verluste und damit eine Fallenwirkung zu vermeiden.

Teilraum 1 — Waldgebiet Jagerstein

Dem Verlust an Waldflachen und da insbesondere von Laub- und Mischwald wird sowohl durch
die Neuanlage von standortgerechten Laubwald als auch durch Bestandesumwandiung bzw.
Strukturverbesserungen im Ausmaf von 6,5 ha begegnet. Damit wird auch der Laubholzanteil im
Waldgebiet Jagerstein, wo eine laufende Umwandlung von Laubwaldbestanden in sekundare
Fichtenforste zu beobachten ist, signifikant erhéht. Zu beachten ist, dass zur Erfiillung der
Ausgleichsfunktion eine MindestgroRe der Umwandlungsfliche von 1200m? einzuhalten ist.
Ist dies —in Ausnahmefallen!- nicht moglich, ist die Anrechenbarkeit dieser Flachen um den
Faktor 0,8 zu reduzieren.

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist auf den Verlust von zum Teil alteren Buchenwaldern
hinzuweisen, die bereits einen erhohten Anteil von Alt- und Totholz aufweisen. Diese Strukturen
sind typische Elemente reifer Walder und bilden auch Lebensraum fir baumbewohnende Arten
wie Vogel oder Fledermause. Die vorgesehenen Maflnahmen zur Erhéhung des Laubholzanteiles
konnen diese Funktion erst nach Jahrzehnten erfiillen. Daher ist vorgesehen, im Waldgebiet
Jagerstein einen bestehenden ,hiebsreifen” Altholzbestand (Laubwald!) im Ausmaf von 1 ha zu
sichern. Da der Verlust dieser Strukturen unmittelbar in der Bauphase eintritt, die in Laubwald
umgewandelten Flachen aber viele Jahrzehnte brauchen, um diese Funktion auszugleichen, ist es
erforderlich, diese Sicherung beispielsweise durch geeignete privatrechtliche Vertrage oder
Ankauf der Flache zumindest fiir einen Zeitraum von 80 Jahren zu gewahrleisten.

Im Bereich Jagerstein wird das Quartierangebot flir hohlenbewohnende Fledermduse durch die
Ausbringung von Fledermausnistkdsten erhoht. Damit kann einem Mangel an Quartieren, der
durch die Rodungsmafnahmen eintreten kann, bis zur Wirksamkeit der Waldumwandlungs-
maflinahmen entgegen gewirkt werden.

Teilraum 2 — Agrarlandschaft Holzing / Fohra

Der Bereich des gehdlzfreien Abschnittes des Zeiselgrabens wird durch die Neuanlage eines
standortgerechten Laubholmischbestandes als Lebensraum aufgewertet. Heckenstrukturen und
Hochstaudenfluren, die im Zuge des Projektes beansprucht werden, werden im Biotopverbund mit
bestehenden Strukturen wiederhergestellt.

Flr die Avifauna besteht Ausgleichsbedarf hinsichtlich des trassenbedingten Verlustes an
Brutlebensraum. Dieser erfolgt durch die Anlage von Heckenstrukturen, welche die
Habitatausstattung verbessern.
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Teilraum 3 — Ortsbereiche Wieselburg / Petzenkirchen

Die als Ausgleich flir eine beanspruchte Gehdlzstruktur vorgsehene Neuanlage einer
Obstbaumreihe ist als Verbesserung der bestehenden Situation anzusehen. Aus fachlicher Sicht
ist allerdings die in der UVE als ,Alternativflaiche 41-R* angefuhrte Obstbaumreihe klar zu
bevorzugen, da diese entlang der Erlauf entlang flihrt und einen Verbund zur Halbtrockenrasen-
bzw. Hecken-Boschung herstellt! Die Obstbaumzeile kann von Fledermausen als Leitiinie genutzt
werden und erweitert die Habitatausstattung fur die lokale Vogelwelt.

Teilraum 4 — Niederung der Erlauf Nord

Durch die Trassenquerung gehen flussbegleitende, schmal ausgebildete, Auwaldbestédnde
verforen. Der Eingriff wird durch die Etablierung von Auwaldbestédnden auf der Flache zwischen
Erlauf und Mdahlbach kompensiert. Die Malinahme erweitert eine suidlich angrenzenden
bestehende Auwaldflache. Zusatzlich ist entlang des Muhlbaches und der Erlauf kleinrdumig die
Neuanlage von Ufergehdiz vorgesehen, wo dies bisher gefehlt hat. Aus naturschutzfachlicher
Sicht ist die Anlage dieser Ausgleichsflache entlang der Erlauf (49) zu bevorzugen!

Lokale Einschrankungen der Habitateignung fliir Vogel oder Fledermause werden durch die
Neuanlage von Auwaldflachen und feucht getdonten Extensivwiesen ausgeglichen. Zusatzlich
werden 10 Nistkdsten fur Fledermduse im Bereich des Ufergehodlzsaumes angebracht. Die
Anbringung der Kasten auf der Inselflache zwischen Erlauf und Muhlbach (MaRnahmenflache 47)
erscheint nicht zielfiihrend, da diese Flache als Ausgleichsflache erst aufgeforstet wird.

Teilraum 5 — Ortsbereich Breiteneich

Uferbegleitgehdlze am Dirnbach, die im Zuge des Projektes beansprucht werden, werden durch
die Neuanlage eines Gehdlzsaumes ausgeglichen. Die Neuanlage des Ufergehdlzes am Durn-
bach verbessert die Habitatausstattung der betroffenen Vogelarten. Fir Amphibien sind nach der
Wiederherstellung des Lebensraumes am Durnbach keine verbleibenden Auswirkungen zu
erwarten. Die Neuanlage des Ufergehdlzsaumes stellt die Funktion als Leitlinie fur Fledermause
wieder her.

Teilraum 6 — Agrarlandschaft Niederterrasse ostlich Wieselburg

Der Dirnbach wird durch die Trasse gequert. Beeintrachtigungen durch den Verlust an (gallerie-
artig ausgebildetem) Ufergehdlz wird durch die Anlage von standortgerechten Ufergehdlzen sowie
durch die flachige Anlage von Auwaldern kompensiert. Diese Lebensraume kénnen von den
betroffenen Vogelarten als Rickzugsraume oder Lebensraum genutzt werden.

Zu beachten ist, dass die hier der als erforderlich angesehenen Malinahmen (vergl. Risikofaktor
88 / Zerschneidung & Trennwirkung) umgesetzt werden, um Falleneffekte zu vermeiden.

Teilraum 7 — Waldgebiet Rottenhauser Berg

Die von der Trasse beanspruchten Flachen sind weitaus Uberwiegend sekundédre Fichtenforste,
die aus naturschutzfachlicher Sicht eine geringe Bedeutung aufweisen. Die vorgesehene
Umwandlung von Teilflachen im Ausmaf} von 2 ha in standortgerechte Laubwalder fuhrt demnach
zu einer Verbesserung der Lebensraumausstattung, wovon auch positive Auswirkungen auf die
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Waldvogelfauna zu erwarten sind. Zusatzliche Ersatzaufforstungen und Strukturverbesserungen
sind in anderen Teilrdumen situiert. Eine im Bereich der vorgesehenen Wildbricke beanspruchte
Obstwiese wird am Full des Rottenhauser Berges neu angelegt. Fir Fledermause sind
Flachenverluste an Jagdhabitaten im Wald bzw. am stdlichen Waldrand zu kompensieren, was
durch die Umwandlung von Fichtenmonokulturen und Ersatzaufforstungen erfolgt. Der Verlust an
Lebensraum kann allerdings nicht vollstandig ausgeglichen werden.

Teilraum 8 — Agrarisch gepragte Niederterrasse Neumuhl

Der projektbedingte Verlust an Strukturen wie Ufergehdlzen oder Obstzeilen kann durch die
Etablierung entsprechender Lebensrdume entlang von Graben bzw. die Neuanlage einer
Obstwiese ausgeglichen werden.

Wesentlicher Faktor im Teilraum 8 ist allerdings der Verlust an Feldgeholzen, die in Verbindung
mit Wiesenflachen stehen und damit als Lebensraum flir das Braunkehichen dienen. Die Anlage
von grof¥flachigen Wiesen, die durch Geholze strukturiert werden und auch Ansitzwarten bieten
stellt einen ausreichenden Ausgleich fiir die Beanspruchung des Brutplatzes des Braunkehlchens
dar. Diese extensiv bewirtschaften Flachen sind Lebensraum bzw. Jagdraum fiir zahireiche Arten
(Heuschrecken, Spinnen, Schnecken) und deren Pradatoren (Vogel, Flederméause).

Auf einer durch den Trassenverlauf bedingten Restflache sid-westlich von Gumprechtsfelden sind
2 Aufforstungsflachen (98 & 100, bzw. FW-E-27-a & FW-E-27-b) vorgesehen. Durch diese
Aufforstungsflachen wirde die direkt daran angrenzende naturschutzfachlich bedeutende
Wiesenboschung entwertet werden. Die Umsetzung dieser MaBnahme ist daher aus
naturschutzfachlicher Sicht abzulehnen! In Anlehnung an die anschliefiende Kulturlandschaft
wird vorgeschlagen, auf diesen Restflachen eine Obstwiese zu etablieren.

Teilraum 9 — Wiesengepragte Huigellandschaft

Der Teilraum wird durch die Trassenfuhrung nur randiich berthrt, es wurden keine
auszugleichenden Eingriffe festgestellt.

Teilraum 10 — Niederung der Erlauf Sid

Dauerhafte Verluste am Ufergehdlz entstehen im Bereich der Uberspannung durch die Briicke.
Diese kdnnen durch die Erweiterung bestehender Bestinde sowie durch den Schluss bestehender
Licken ausgeglichen werden. Diese Malnahmen férdert sowohl die Avifauna der
flussbegleitenden Geholze als auch die entlang dieser Strukturen jagenden Flederméuse.

Teilraum 11 — Agrarisch gepragte Nieder/Hochterrasse Muhling

Eingriffe in eine Baumzeile werden durch die Anlage einer Heckenstruktur ausgeglichen. Die
Auswirkungen auf die Avifauna des offenen Ackerlandes berlihren nur einen kleinen Anteil des
Bestandes und stellen somit nur einen geringfuigigen Eingriff dar.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass durch den Trassenverlauf zum GrofRteil
intensiv landwirtschaftlich genutzte Fldchen, welche Lebensraume fir weit verbreitete und wenig
sensible Arten darstellen, betroffen sind. Fur hoherwertige Lebensraume wie Laubwalder oder
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Uferbegleitgehdlz kann der Flachenverbrauch durch die im Projekt enthaltenen Ausgleichsflachen
kompensiert werden.

Natura 2000
Befund:

Das europdische okologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der Bezeichnung ,Natura 2000*
verfolgt gemald Artikel 3 der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; kurz FFH-
Richtlinie) das Ziel, den Fortbestand oder gegebenenfalls die Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der natirlichen Lebensrdume oder Habitate der Arten in ihrem naturlichen
Verbreitungsgebiet zu gewahrleisten. Grundlage fir die Ausweisung der Natura 2000 - Gebiete ist
deren Beitrag zum Schutz natlrlicher Lebensraume nach Anhang | sowie der Habitate von Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie.

Nach Artikel 7 der FFH-Richtlinie sind die Vogelschutzgebiete, die auf Basis der Richtlinie
79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie) fir Vogelarten des Anhangs | ausgewiesen wurden, in das
Schutzgebietsnetz zu integrieren.

Die europarechtlichen Vorgaben werden in Niederosterreich durch Aufnahme in die ent-
sprechenden Rechtsnormen (z.B. NO Naturschutzgesetz 2000) sowie durch die Ausweisung
entsprechender Schutzgebiete umgesetzt.

Begriffsbestimmung (It. FFH-Richtlinie):

"Erhaltungszustand eines natirlichen Lebensraums":

Die Gesamtheit der Einwirkungen, die den betreffenden Lebensraum und die darin vorkommenden
charakteristischen Arten beeinflussen und die sich langfristiq auf seine natlrliche Verbreitung,
seine Struktur und seine Funktionen sowie das Uberleben seiner charakteristischen Arten in dem
in Artikel 2 genannten Gebiet [i.e. das Gebiet der Europaischen Union] auswirken kénnen.

Der "Erhaltungszustand" eines natiirlichen LLebensraums wird als "qliinstiq" erachtet, wenn

- sein natdrliches Verbreitungsgebiet sowie die Fldchen, die er in diesem Gebiet einnimmit,
besténdig sind oder sich ausdehnen und

- die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden

und
- der Erhaltungszustand der flir ihn charakteristischen Arten glinstig ist.

Natlirliche Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse”:

sind diejenigen Lebensrdume, die in dem in Artikel 2 erwdhnten Gebiet [i.e. das Gebiet der
Europaischen Union]
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i) im Bereich ihres natdrlichen Vorkommens vom Verschwinden bedroht sind

oder

i) infolge ihres Rlickgangs oder aufgrund ihres an sich schon begrenzten Vorkommens ein
geringes natirliches Verbreitungsgebiet haben

oder

iii) typische Merkmale einer oder mehrerer der folgenden fiinf biogeographischen Regionen
aufweisen: alpine, atlantische, kontinentale, makaronesische und mediterrane.

Diese Lebensraumtypen sind in Anhang | aufgefihrt.

JArten von gemeinschaftlichem Interesse™:

Arten, die in dem in Artikel 2 [i.e. das Gebiet der Europadischen Union] bezeichneten Gebiet

i) bedroht sind, aufler denjenigen, deren natiirliche Verbreitung sich nur auf Randzonen des
vorgenannten Gebietes erstreckt und die weder bedroht noch im Gebiet der westlichen Paldarktis
potentiell bedroht sind, oder

ii) potentiell bedroht sind, d. h., deren baldiger Ubergang in die Kategorie der bedrohten Arten als
wahrscheinlich betrachtet wird, falls die urséchlichen Faktoren der Bedrohung fortdauern, oder

iii) selten sind, d. h., deren Populationen klein und, wenn nicht unmittelbar, so doch mittelbar
bedroht oder potentiell bedroht sind. Diese Arten kommen entweder in begrenzten
geographischen Regionen oder in einem grof3eren Gebiet vereinzelt vor, oder

iv) endemisch sind und infolge der besonderen Merkmale ihres Habitats und/oder der potentiellen
Auswirkungen ihrer Nutzung auf ihren Erhaltungszustand besondere Beachtung erfordern.

Diese Arten sind in Anhang Il und/oder Anhang 1V oder Anhang V aufgefiihrt.

Das vorliegende Projekt ,B25 Erlauftal Strasse, Umfahrung Wieselburg® betrifft das auf Basis der
FFH-Richtlinie ausgewiesene Natura 2000 — Gebiet ,Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse”
(AT1219000), das zwei mal gequert wird und einmal von einer Einleitung aus den Absetz- und
Bodenfilterbecken bei Neumhl berthrt wird.
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Abb. 2: Natura 2000 — Gebiet im Projektgebiet; 2 Querungen & Einleitung bei Neumunhl

Im Managementplan zum Europaschutzgebiet ,Niederdsterreichische Alpenvorlandfliisse” wird das
gesamte Natura 2000 - Gebiet folgendermafien beschrieben (Amt der NO Landesregierung,
Managementplan  Europaschutzgebiete  ,Niederdsterreichische  Alpenvorlandflisse® und
,Pielachtal®, Gebietsbeschreibung):

Das FFH-Gebiet umfasst die Alpenvorlandflisse Pielach, Melk, Mank, Erlauf, Ybbs, Zauchbach
und Url sowie die Donau im Nibelungengau.
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Lebensraumtypen nach der FFH-Richtlinie

Die in das FFH-Gebiet einbezogenen Alpenvorlandfliisse haben aufgrund ihrer abschnittsweisen
Naturndhe eine hohe naturschutzfachliche Bedeutung. Flutende Wassermoose des
Lebensraumtyps FluthahnenfuR-Gesellschaften zeigen die relativ gute Wasserqualitat dieser
Fliisse, besonders in inrem oberen Verlauf, an.

Die Flisse sind nahezu durchgehend von Ufergehdlzen gesaumt. Haufig handelt es sich lediglich
um schmale Galeriewélder, die von Schwarzerlen, Eschen, Traubenkirschen oder Bruchweiden
dominiert werden und zu den Erlen-Eschen-Weidenauen (Weichholzauwalder) zu zahlen sind. Nur
noch selten sind etwas breitere dynamische Uberflutungswalder vorhanden, in denen dann etwa
die Silberweide dominiert. Der Lebensraumtyp Alpine Flisse mit Lavendelweiden-Sanddorn-
Ufergebiisch ist kleinflichig besonders an der Ybbs vorhanden und stellt einen Uberrest der noch
ungebandigten Flusse dar.

Soweit der Talboden nicht ausschlieRlich landwirtschaftlich bewirtschaftet wird, haben sich etwas
flussferner noch  Hartholzauwélder der Eichen-Ulmen-Eschenauen erhalten. Relativ
zusammenhangend und naturnahe sind diese noch an der Ybbs, der Erlauf und der Pielach zu
finden. Mancherorts verlaufen die Flisse in schluchtartigen Abschnitten, so etwa die Ybbs
zwischen Kematen und Hausmening oder die Erlauf bei Purgstall. An den steilen Ufereinhangen
sind besonders wertvolle und naturnahe Schiucht- und Hangmischwalder ausgebildet. Aber auch
die steilen Gelandekanten der Schotterterrassen sind von solchen Waldern bestockt. Der
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald stockt gemeinsam mit Hainsimsen- Buchenwaldern und
Mullbraunerde-Buchenwaldern auf den Abhdngen der Molasse-Hugel sowie des aus Granit
aufgebauten Hiesberges, durch welchen sich die Melk ihren Weg zur Donau gegraben hat.

Unter den wenigen verbliebenen Wiesenresten haben die artenreichen Trespen-Schwingel-
Kalktrockenrasen auf den Terrassenkanten der Ybbs eine hohe naturschutzfachliche Bedeutung.

Tier- und Pflanzenarten nach der FFH-Richtlinie

Das FFH-Gebiet beherbergt Huchen-Bestande von internationaler Bedeutung. Zahireiche weitere
Flielkgewasser-Bewohner finden hier wichtige Lebensraume vor. Neben Fischarten wie Rapfen,
Stromer, Frauennerfling, Steinbeiller, Goldsteinbeiflter, Zingel oder Koppe sind auch bedeutende
Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel und der Grinen Keiljungfer beachtenswert. Fischotter
kommen hier an mehreren Flissen vor. Das Gebiet bietet mit seinen zahlreichen Aubereichen,
kleinen Laub- und Mischwaldern und dem regelméRigen Griinlandanteil auch der Gelbbauchunke
und dem Alpen-Kammmolch glinstige Laich- und Landlebensraume. Die Fledermausarten Kleine
Hufeisennase und GrofRRes Mausohr finden in dieser Kulturlandschaft geeignete Jagdhabitate vor.

Aktuelle Nutzung des vom StraRRenprojekt betroffenen Lebensraumes

Das im Managementplan fiir das Gesamtgebiet beschriebene Erscheinungsbild der
Alpenvorlandilisse trifft auch auf das Projektgebiet zu. Entlang der Erlauf sind beinahe
durchgehend Ufergehdizen ausgebildet, die aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
der Umgebung sowie der vorhandenen Siedlungen zumeist nur als schmale Galeriewalder
ausgebildet sind. An steilen Bdschungen dominiert ein Saum mit Arten der Harten Au, Gehdlze der
Weichen Au konnten sich nur in wenigen Aufweitungsereichen ausbilden.

Natura 2000 — Schutzobjekte

Die Aussagen in der UVE basieren auf folgenden Grundlagen:
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e B25 Erlauftal Strasse, Umfahrung Wieselburg, Einreichprojekt 2008 und UVE,
insbesondere Fachbeitrag Pflanzen, Tiere Lebensraume (Einlage 1401), sowie
Gewasserokologie (Einlage 1501)

o B25 Erlauftal Strasse, Umfahrung Wieselburg, Stellungnahme in Hinblick auf das Natura
2000-Gebiet ,Niederdsterreichische Alpenvoriandflisse”, 2005

e Standarddatenbogen des Gebietes 19

e Abgrenzung der Natura 2000 - Schutzgiiter nach NOGIS

e Beschreibung des Gebietes 19 Abteilung Naturschutz, NO Landesregierung
e Entwurf des Managementplanes (Kurzfassung) des Gebietes 19

¢ Rote Listen NO

Die ausgewiesenen Lebensraumtypen entlang der Erlauf im Untersuchungsgebiet weisen gewisse
Unscharfen auf und entsprechen nur bedingt der realen Situation. Entlang der Erlauf wurden
gemal der Darstellung in NOGIS die begleitenden Gehdlzstreifen nur als Linienbiotope
ausgewiesen, es kann jedoch die gesamte Bdschungsflache dem Lebensraumtyp zugeordnet
werden. Bereichsweise sind die Biotope teilweise aus vegetationsokologischer Sicht anderen, als
den ausgewiesenen Lebensraumtypen zuzuordnen.

Das Ausmafl der Beanspruchung wird daher sowohl fiir die nach NOGIS ausgewiesen
Lebensraumtypen, wie auch fir die im Rahmen des gegenstandlichen Projektes erhobene
Biotopkartierung dargestelit. Bei der Berechnung des betroffenen Prozentanteils wird die
Beanspruchung dabei zwar rechnerisch zu hoch dargestellt, da die Flachen der realen (groeren)
Beanspruchung mit dem nicht korrigierten (daher zu klein ausgewiesenen) Gesamtbestand des
Lebensraumtyps verglichen werden. In Hinblick auf die GroRenordnung ist allerdings davon
auszugehen, dass sich dadurch keine wesentliche Abweichungen ergeben.

Die angewandte Vorgehensweise bei der Identifizierung der Natura 2000 — Schutzobjekte wird aus
fachlicher Sicht als zweckméaRig bestatigt! Die aktuell zur Verfligung stehende Darstellung der
Schutzobjekte ist das Ergebnis einer Studie (ARGE Natura 2000, ,Flachenscharfe Erhebung,
Bewertung und GIS-Implementierung der gemaft den Richtliniuen 79/409/EWG und 92/43/EWG
zu schltzenden Lebensraume in den von Niederosterreich nominierten Natura 2000 Gebieten®),
die in den Jahren 1999 — 2001 im Auftrag der NO Naturschutzabteilung erstellt wurde.

Die Festlegung der FFH-Lebensraume erfolgte durch Erhebungen vor Ort und anhand von
Fernerkundungsmethoden, der Erhebungsmalfistab war 1:10.000. Darlber hinaus wurden die best
verfugbaren Fachunterlagen einbezogen. Flachendeckende Vegetationskartierungen oder
Kartierungen von Anhang |l — Arten konnten im Rahmen des Projektes der ARGE Natura 2000
nicht durchgefiihrt werden.

Zur Beurteilung des vorliegenden Projektes ist es daher erforderlich, die vorliegenden
Informationen des Amtes der NO Landesregierung zu werten bzw. zu interpretieren sowie durch
aktuelle Erhebungen zu aktualisieren, was in der NVE zum Projekt Umfahrung Wieselburg auch
erfolgt ist.
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Betroffenen Natura 2000 — Abschnitte

1) Erlauf-Querung Nord

Die Querung der Erlauf erfolgt auf Hohe der Brauerei im Bereich einer markanten
Konglomeratbank. Linksufrig der Erlauf, schlieRt an diese eine steile, hohe Boschung mit einem
markanten Gehdlzsaum an, wahrend rechtsufrig der Erlauf die Boschung weniger hoch
ausgebildet ist und ein schmalerer Ufergeholzsaum ausgebildet ist. Zwischen Erlauf und dem
Muhlbach ist im stdlichen Bereich ein kleinflachiger Hartholzaubestand ausgebildet. Der konkrete
Bereich der Querungsstelle wird landwirtschaftlich genutzt. Entlang des Muhlbaches ist ebenfalls
ein schmaler Ufergehodlzsaum ausgebildet.

Das Briuickenbauwerk erstreckt sich Uber den gesamten Talraum der Erfauf und des Muhlbachs in
einer Gesamtlange in Gesimseflucht von 189,15 m und in einer Hohe von mindestens 3 m. Die
angefuhrte Mindesthohe wird im Bereich des Guterwegs bei der Klaranlage erreicht. Der
Flussbereich wird in ca. 11 m Hohe passiert, das weitere Natura 2000 — Gebiet in ca. 6 m Hohe.
Die Ertauf sowie der Mihlbach werden jeweils zur Ganze Uberspannt, was die Situierung von
Pfeilern im Uferbereichen der Gewasser bedingt. Die Breite der Bricke betragt 16 m. Das
Bauwerk wird von insgesamt 4 Pfeilern getragen, die als Scheiben mit ausgerundeten Enden mit
jeweils einer Ausdehnung von 1,0 m Dicke und 8,3 m Lange ausgefthrt werden. Die beiden
Widerlager befinden sich aufterhalb des Natura 2000 — Gebietes auf Ackerflachen. Im Bereich der
Uberspannung der Erlauf betragt die Stitzweite 55 m, die Weite der Ubrigen Felder betragt 33 m.

An beiden Seiten des Brickenbauwerks werden Larmschutzwande mit einer Hohe von h = 4,00 +
1,50 (Band 04 / Bricken und Kunstbauten) errichtet.

Die Brlckenwasser werden in einem Strang Uber die Tragwerkslange gesammeilt und beim
Widerlager 10 Uber einen Schacht in das Kanalsystem (bergeben. Beidseitig des
Bruckentragwerks sind Larmschutzwénde vorgesehen, die einen Spritzschutz darstellen. Durch
die Errichtung der Wande kann kein Spritzwasser und keine Salzgischt in den Bereich der
Gewaésser sowie deren Uferbegleitgehdlze und der Auwaldbereiche gelangen.

Nordlich der Erlauf sowie stdlich des Muhlbaches sind je zwei Entwésserungsbecken vorgesehen.
Die Einleitung in die Erlauf erfolgt lber ein Betonrohr DN 700 und bedingt einen Eingriff in die
Ufermorphologie (Konglomeratbanke). Die Briickenwasser werden in die Stralenentwasserung
integriert und ebenfalls in die Becken der Klaranlage geleitet.

In der Naturvertraglichkeitserklarung wird folgender Flachenbedarf angeflhrt:

Bauphase:

Tabelle 5: Beanspruchte Biotopstrukturen Erlaufquerung Nord wahrend der Bauphase (Errichtung
der Erlaufbriicke Nord sowie Einleitung aus den Absetz- und Bodenfilterbecken ,L 96" und
Klaranlage®)

Biotopstruktur FiachenausmaR | Art der Beanspruchung

Auwald o 874m? Rodung o

Uferbegleitgeholz 1.235m? Rodung

Schotter- und Konglomeratbank i "_2'20m2 ) Stellflache fir die Errichtung
des Briuckenpfeilers
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FlieBgewasser (Erlauf, Miihlbach) -

Ackerflache 3.320m? Baustellenzufahrt, Errichtung
B der Pfeiler und der Brucke

Uferbegleitgehdlz (Einleitung Brauerei) | 370m? Rodung

Betriebsphase:
Tabelle 6: Beanspruchte Biotopstrukturen Erlaufquerung Nord (Uberschirmung und
Flachenverbrauch)
Biotopstruktur FlachenausmafR | Art der Beanspruchuhg
Auwald 500m? Uberspannung, Pfeiler (8,3m?)
Uferbegleitgeholz 507m? Uberspannung, Pfeiler (8,3m?)
Schotter- und Konglomeratbank 107m? Uberspannung
FlieRgewasser (Erlauf, Miihlbach) 675m? Uberspannung
Ackerflache 1 1.101m? Uberspannung, Pfeiler (8,3m?)
Uferbegleitgehdlz (Einleitung Brauerei) | O0m? -

2) Einleitung bei Neumduhl

Die Einleitung bei Neumdhl liegt an einem natirlichen Tiefpunkt und fihrt von den Absetz- und
Bodenfilterbecken ,Neum(hl 1“ und ,Neumuihi 2“ entlang einer Siedlung im Bereich einer
bestehenden Strale an das Erlaufufer. Die sehr steilen Boschungen sind mit Ufergehdlzen
bestanden, vereinzelt sind Kiefern beigemischt.

Bauphase:

Von der Einleitung Neumuhl werden in der Bauphase 63 m? Uferbegleitgehdlz beansprucht, das
temporar gerodet wird.

Betriebsphase:

Das Ufergeholz wird in der Betriebsphase von der Einleitung Neumuhl nicht negativ beeinflusst, da
der Ufergeholzstreifen in diesem Bereich wiederhergestelit wird.

3) Erlauf-Querung Sid

Die slidiiche Querung der Erlauf befindet sich im Bereich der landwirtschaftlich intensiv genutzten
Hoch/ Niederterrasse am sldlichen Siedlungsrand von Muhling. Die Béschungen stellen steile,
geholzbestandene Hange dar, sudlich der Querung ist eine Steilwand ausgebildet.
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Bauphase:

Tabelle 7: Biotopstrukturen, die in der Bauphase (inklusive der Einleitung der Stralenwasser in die
Erlauf) betroffen sind

Biotopstruktur Flachenausmal | Art der Be;spruchung
Uferbegleitgeholz 645m* Rodung
Ackerflache 4.857m? Baustelleneinrichtung, Errichtung
Widerlager, Pfeiler, Brucke
fl?gﬂ&ggwésser (Erlauf) 221m? - LVorschUttung
Betriebsphase:

Tabelle 8: Biotopstrukturen, die durch Uberschirmung und Flachenverbrauch betroffen sind

Biotopstruktur Flachenausmal Art der Beanspruchung

Uferbegleitgehélz 322m? Uberspannung

'Ackerﬂéche 294m? Uberspannung, Pfeiler
(8,3m?), Widerlager [

FlieBgewés-;er (Erlauf) - 564m?2 _Uberspannung '

Im Bereich der sldlichen Erlaufquerung befindet sich der Mundungsbereich des
Tarkensturzbaches. Unterhalb des Mindungsbereiches bildet sich bei Mittel- und Niederwasser
eine Schotterbank aus, die wertvollen Laichplatz und Habitat fur Jungfische und dartber hinaus
einen wesentlichen Lebensraum fur das Natura 2000 Schutzgut Koppe darstellen. Das linke Ufer
ist als Prallufer ausgebildet und weist einen geringeren Wert als Fischhabitat auf. Daher wurde bei
der Projektierung in diesem Bereich die Situierung des Brlickenpfeilers vorgesehen. Die Erlauf
wird in ca. 10 m Hohe gequert.

Um eine Wildquerung entlang der Boschungskante am 6stlichen Erfaufufer zu ermdglichen ist das
entsprechende Widerlager riickversetzt. Nachdem sich die beiden Widerlager aufierhalb des
Natura 2000 Gebiets befinden und eine gréRtmadgliche Uberspannung des Erlauftals angestrebt
wird, ergeben sich zwei Pfeiler mit Stlitzweiten von 27,50m und 50,00m. Der westlichere Pfeiler
befindet sich aufgrund der Situierung der Widerlager, der naturrdumlichen Gegebenheiten sowie
der statischen Rahmenbedingungen im Wasserkorper am Prallufer.

Ein Pfeiler befindet sich demnach ufernah im Gewdsser. Dazu wird im Projekt ergédnzend
Folgendes ausgefihrt:

,Die Brickentragwerke werden als Stahi-Verbundtragwerke mit Vollwandtrégern konzipiert.
Aufgrund der vorgegebenen Nivellette der B25 und den gewlinschten lichten Durchfahrtshéhen ist
die Konstruktionshéhe fir die Brickentragwerke limitiert. Flr diese Konstruktionshéhen liegen die
wirtschaftlichen Spannweiten fiir die gewahlte Konstruktion im Bereich von 30 — 50 m. Die
Konstruktion als Verbundbriicke wurde vor allem deshalb gewéhlt, damit die Haupttragwerke
vorgefertigt und eingehoben werden kdonnen und auf diese Weise ein Lehrgerust und der damit
verbundene Eingriff in die Landschaft vermieden werden kann. Die Fahrbahnplatten in Beton
kénnen mittels Schalwagen auf den Stahltrdgern betoniert oder als Fertigteile eingehoben werden.
Die Konstruktion der Haupttrdger wurde fir beide Brlcken mit gleichem Erscheinungsbiid
vorgesehen und mit gleichen Spannweiten flir das Hauptfeld ausgelegt.”
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Das Brlickenbauwerk wird analog zur nordiiche Querung konzipiert, wobei aufgrund der
geringeren Lange (105m) nur zwei Pfeiler benotigt werden. Die Pfeilerscheiben sind ebenfalls
ungefahr parallel in FlieRrichtung der Erlauf ausgerichtet. Die Widerlager liegen so hoch Gber dem
Gelande, dass hier eine Flachfundierung anstatt der Pfahigriindung ausgefuhrt wird. Das westliche
Widerlager befindet sich aufierhalb des Natura 2000 Gebiets, wahrend das 6stliche zwar innerhalb
der Grenze, jedoch auf einer intensiv genutzten Ackerfliche zu liegen kommt und keine
Schutzguter betroffen sind.

Im Bereich des westlichen Widerlagers befindet sich das Becken Erlauf Sud, das tber ein PVC-
Rohr in die Erlauf entwéssert. Die Einleitung der StraRenwasser erfolgt im Bereich der
Uberspannung (keine zusatzliche Beanspruchung von Ufervegetation). Durch die Errichtung des
Einlaufbauwerkes wird auch hier punktuell in die Ufermorphologie eingegriffen, der
Baustellenbereich wird umspundet.

An beiden Seiten des Brickenbauwerks werden Larmschutzwande mit einer Héhe von h = 4,00 +
1,60 (Band 04 / Brucken und Kunstbauten) errichtet.

Baudurchfiihrung

Baustelleneinrichtungen liegen It. UVE grundsatzlich aufierhalb des Natura 2000 — Gebietes. Bei
der sidlichen Erlaufquerung ist allerdings im Bereich des ostlichen Widerlagers eine temporéare
Baustelleneinrichtung fiir die Herstellung des Briickenobjektes mit einer Grofle von ca. 700m? im
Natura 2000 Gebiet vorgesehen. Westlich der Erlauf liegt die Baustelleneinrichtung (2.000m?)
ebenfalls auf einer Ackerfliche und ragt mit ungefdhr 240m? in das Natura 2000 Gebiet.
Materialzwischenlagerflachen liegen aulRerhalb des Natura 2000 Gebietes.

BaustraBen

Der Bereich westlich der Erlaufquerung Nord wird Uber die BaustralRe, die von der L96 abzweigt
und Uber die kiinftige Trasse geflihrt wird, erreicht. Vom bestehenden Weg wird entlang des
Hangs eine Baustralie zur Errichtung des Pfeilers 20 errichtet. Im Bereich zwischen der Erlauf und
dem Mihibach wird ebenfalls eine Baustrale angelegt, wozu die bestehende Wegbriicke Uber
den Mihlbach verstérkt und der bestehende Weg im Inselbereich (landwirtschaftliche Nutzung) fr
Baufahrzeuge adaptiert werden muss.

Fir die Einleitung Neumiihl ist die Errichtung einer BaustrafRe nicht erforderlich.

Bis zum 6stlichen Widerlager der Erlaufquerung Siid wird die Baustrafle von der L6142 kommend
im Bereich der klinftigen Trasse geflihrt. Das westliche Widerlager ist mit Beginn der Erdarbeiten
auf der BaustraBe im Bereich der projektierten Trasse von der B25 kommend sowie Uber das
bestehende offentliche StraRennetz erreichbar. Fir die Errichtung des Pfeilers 30 wird vom
offentlichen Wegenetz abzweigend, sudlich der kinftigen Trasse, eine Rampe bis an das Ufer
errichtet. Der Gewésserbereich wird temporar vorgeschittet, um die Bauarbeiten durchfiihren zu
kénnen.

Bauherstellung Pfeiler bei Querung Siid

Fir die ufernahen Pfeiler bei der siidlichen Erlaufquerung ist eine Inselschittung erforderlich,
deren Hohenlage sich nach den entsprechenden Bemessungswasserstanden der Erlauf richtet.
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Um die Eingriffe in das Gelénde so gering wie moglich zu halten, werden die Pfahlroste in der
Hohenlage dem Gelandeverlauf angepasst und mit ca. 1,00 - 1,50 m Uberschiittung ausgefiihrt.
Die Herstellung der Pfahlroste erfolgt im Schutz von Spundwandkéasten, die einerseits als
Hochwasserschutz dienen und andererseits auch die Abmessungen der Baugruben minimieren.
Das Betonieren der Fundamente erfolgt im Schutz von Spundwandkéasten. Die Errichtung der
Pfeiler erfolgt konventionell mit Lehrgerulst, das auf den Fundamentpfahlrosten aufgestellt werden
kann. Nach der Herstellung der Fundamente und Pfeiler werden die Spundwénde wieder gezogen.
Die Baugrube wird wiederverfUllt und das Geldnde wiederhergestellt.

Betroffene Schutzgiiter:

FFH-Lebensraumtypen:

Erlen-Eschen- Weidenauen (Lebensraumtyp [LRT] 91E0)

Dieser prioritire Lebensraumtyp umfasst jene Auwalder, welche im Uberflutungsbereich von
Flussen und Béachen vorkommen und an diese Audynamik gebunden sind. Im Bereich der
nordlichen Erlaufquerung am orographisch linken Ufer sowie bei der sudlichen Querung beidseitig
wurden Linienbiotope ausgewiesen, die jedoch nicht den gesamten Gehdlzbestand an den
Boschungen darstellen. GemaR der durchgefiihrten Vegetationskartierung wird die Bestockung
am Hang allerdings den Hartholz-Auenwaélder Eschen-, Eichen und Ulmenau (91F0) zugeordnet.

Hinsichtlich der Bdéschungen, die von der Einleitung Neumdihl tangiert werden, kann der
ausgewiesene Lebensraumtyp bestatigt werden. Dominant sind Weiden, Kirschen, Trauben-
kirsche, beigemischt Eschen sowie eine strukturiert ausgebildete Strauchschicht. Auch hier wurde
nur ein schmales Linienbiotop ausgewiesen, das nicht die gesamte Flussb&schung einnimmt,
wahrend der Bereich in der Natur von weichholzaudominierten Gehdlzen bestockt ist.

Die Hange im Gebiet der sidlichen Erlaufquerung sind beidseitig mit Weichholz-dominierten
Waldern bestockt, wobei die bereichsweise sehr steilen Bdschungen wenig Unterwuchs
aufweisen. Teilweise wachsen die Geholze Uber sehr flachgriindigem Boden, wodurch sie extreme
Stammformen ausbilden kénnen. Im Oberhang ist tendenziell eine Verschiebung des
Artenspektrums Richtung Eichen-, Eschen-, Ulmenau zu beobachten.

Betroffener Bestand Erlen-Eschen-Weidenau:

Betroffen gemiR NOGIS | Betroffen geman
Ausweisung Biotopkartierung
Bauphase davon in der Bauphase davon in der
. P Betriebsphase P Betriebsphase
Sddliche Erlaufquerung | 370 m? 150 m? 645 m? 322 m?
Einleitung Neumhl 0m? 0m? 63 m? 0 m?2
Gesamt 370 m? 150 m? 708 m*  |322m?

Gesamtbestand des Schutzgutes gem. Beschreibung des Natura 2000 Gebietes:

Erlen-Eschen-Weidenauen Ausmafd
in der biogeografischen Region Niederdsterreichs 8.000 ha
im Natura 2000 Gebiet ,NO Alpenvorlandfliisse" 430 ha
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Erhaltungszustand im Gebiet gem. Standarddatenbogen: B (guter Erhaltungszustand)

Betroffener Anteil des Gesamtbestandes:

Die vom Vorhaben (Anmerkung: in der Bauphase & maximal) in Anspruch genommene und als
FFH-Lebensraumtyp ,Erlen-, Eschen-, Weidenau*“ betroffenen Flache (708 m?) macht folgenden
Anteil aus.

Erlen-Eschen-Weidenauen o %
in der biogeografischen Region Niederosterreichs 0,00
im Natura 2000 Gebiet ,NO Alpenvorlandfliisse" 0,02

Eichen-, Uimen und Eschenauen (LRT 91F0)

Diese Hartholzauwalder liegen bereits in gewisser Entfernung zum Gewasser, da sie nur
episodisch von Hochwassern erreicht werden.

Die Boschung der Erlaufquerung im Norden ist zwar als Erlen-, Eschen-, Weidenau ausgewiesen,
setzt sich jedoch aus typischen Gehdlzen der Hartholzau zusammen und ist daher zum
Lebensraumtyp Eichen-, Ulmen-, Eschenau zu zahlen. Die bereichsweise steilen Hange
unterliegen keinen regelméRigen Uberschwemmungen, da dies bereits das Niveau der Harten Au
darstellt. Der Auwaldbereich zwischen Erlauf und Mihlbach hingegen liegt ebenfalls auf diesem
Niveau und wird von Anteilen des Hartholzauwaldes dominiert. Vorherrschende Arten sind Eschen
(Fraxinus excelsior), Eichen (Quercus robur), Ulmen, Vogelkirsche (Prunus avium) sowie
situationstypische Straucher. Insbesondere das Vorkommen von Edellaubwaldarten wie z.B.
Buche (Fagus sylvatica) und Sommerlinde (Tilia platyphyllus) deutet eine Tendenz zur weiteren
Entwicklung Richtung Klimaxwalder an. Im direkten Uferbereich der Gewé&sser mischen sich
bereichsweise Arten der weichen Au wie diverse Weiden in das bestehende Waldbild, weisen
jedoch keine ausgepragten Bestande auf.

Der im Gebiet der siidlichen Erlaufquerung ausgewiesene Auwald wird aktuell als Weide
bewirtschaftet, wobei bereichsweise Baumgruppen und Einzelgehdlze vorhanden sind. Der
GrobBteil der Flache ist jedoch geholzfrei. Die Geholze liegen auf einer Schwemmebene und sind
dem Typ Erlen-, Eschen-, Weidenau zuzuordnen. Es dominieren Weiden, Feldahorn und
Traubenkirsche, eine Strauchschicht ist aufgrund der Beweidung nicht ausgebildet. Der
ausgewiesene Bestand ist durch das gegenstandliche Projekt nicht tangiert.

Betroffener Bestand Eichen-Ulmen-Eschenau:

Betroffen gemiR NOGIS | Betroffen gemaf
| Ausweisung Biotopkartierung
davon in der davon in der
E2UDIgSe Betriebsphase Ul Betriebsphase
Nordliche Erlaufquerung | 1.443 m? 687 m? 2.019m? [1.007 m?
Gesamt 1.443 m? 687 m? 2.019m* |1.007 m?
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Gesamtbestand des Schutzgutes gem. Datenbank:

Eiche‘n:IJI;;:E_;ch-e-r;u—— Ausmal el
in der biogeografischen Region Niederosterreichs 20.000 ha
im Natura 2000 Eebiet ,NO Alpenvorlandfliisse" 731 ha

Erhaltungszustand im Gebiet gem. Standarddatenbogen: B (guter Erhaltungszustand)

Betroffener Anteil des Gesamtbestandes:

Die vom Vorhaben (Anmerkung: in der Bauphase & maximal) in Anspruch genommene und als
FFH-Lebensraumtyp ,Eichen-, Ulmen-, Eschenau“ betroffenen Flachen (2.019 m? machen
folgenden Antell aus.

Eichen-, Ulmen-, Eschenau %
in der biogeografischen Region Niederosterreichs 0,00
im Natura 2000 Gebiet ,NO Alpenvorlandflisse* 0,03

Arten der FFH-Richtlinie

Eschen-Scheckenfalter (1052)
(Hypodryas maturna)

Habitatanspruch

Die Art besiedelt windgeschitzte ,innere Waldmantel*, Waldwege, Waldschlage und
Waldlichtungen in eschenreichen lichten Laubwéldern mit warmfeuchtem Kileinklima, insbesondere
in Mittelwaldern mit ausreichend junger Eschenverjlingung.

Verbreitung gem. Roter Liste NO

Die Schmetterlingsart ist nach HUEMER & TARMANN 1993 (zit. in HOTTINGER &
PENNERSTORFER 1999) in Osterreich in den Bundesldndern Steiermark, Salzburg,
Oberosterreich, Niederosterreich und Wien nachgewiesen. Aktuelle Nachweise (nach 1980) aus
Niederdsterreich gibt es nur aus dem Rohrwald, aus den Donauauen und aus dem Weinviertel.

Position des Natura 2000-Gebietes: Aufgrund fehlender bzw. nicht zur Verfugung stehender Daten
kann hier keine Aussage Uber die Position des Natura 2000 Gebietes gemacht werden (keine
Eintragungen im Natura 2000-Managementplan zu dieser Schmetterlingsart).

Rote Liste NO: 2 (stark gefahrdet)

Einstufung gem. Standarddatenbogen: (D) nicht signifikantes Vorkommen im Gebiet
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Habitat-Auspragung im Projekisgebiet:
Als Habitat fir den Eschen-Scheckenfalter sind die Auwaldflachen zwischen Erlauf und Mihibach

(nordliche Erlaufquerung) sowie die Schwemmebene im Bereich der Mindung des
Tlrkensturzbachs (stdliche Erlaufquerung) ausgewiesen.

Die Art hat gemal® den Angaben im Standarddatenbogen im Gebiet kein signifikantes
Vorkommen. Die derzeitigen Waldbestande erfillen die Lebensraumanforderungen der Art nicht,
eine Besiedlung ist daher nicht zu erwarten. Nach Hoéttinger/Pennerstorfer (1999) liegt aktuell kein
Nachweis des Falters aus der Region vor.

Huchen (1105)
(Hucho hucho)

Habitatanspruch

Der Huchen besiedelt klare, sommerkalte, sauerstoffreiche Fliisse der Aschen- und Barbenregion,
wobei er auf natirliche Gewasserabschnitte angewiesen ist, die flussaufwarts mit geeigneten
Laichplatzen in Verbindung stehen. Als Laichhabitate dienen rasch Uberstromte Kies- und
Schotterbanke mit geringer Wassertiefe. Bei kleineren Zubringern sind strukturreiche Abschnitte
mit ausgepragten Kolksituationen essentiell.

Verbreitung gemalk Managementplan

Vorkommen in Osterreich: Die heutigen Bestiénde sind auf isolierte Restpopulationen beschrénkt,
nachdem der Huchen in Osterreich weit verbreitet war. Schwerpunkte finden sich vor allem in den
niederosterreichischen Alpenvorlandfliissen (Pielach!) und in der Mur. Weitere naturliche
Vorkommen sind auf Karnten und Oberosterreich konzentriert. In der oberen und mittleren Donau
werden die Bestinde hauptsachlich durch Besatz aufrechterhalten. Die in den Zubringern
gelegenen Laichgebiete sind heute entweder nicht zugdnglich oder genlgen den
Lebensansprlichen der Art nicht, wodurch in weiten Bereichen nur mehr eingesetzte Exemplare zu
finden sind.

Vorkommen in Natura 2000 Gebieten Osterreichs: Der Huchen kommt in 15 Natura 2000
Gebieten vor, wobei 9 davon in Niederdsterreich liegen.

Position des Natura 2000 Gebietes: Das Gebiet stellt einen zentralen Lebensraum des eng
begrenzten Verbreitungsgebietes des Huchens dar, wodurch es eine hervorragende Bedeutung
zur Erhaltung dieser Art erhalt.

Auspragung: Die Alpenvorlandflisse haben allergroRte Bedeutung fir den Fortbestand der
selbstreproduzierenden Huchenbestdnde, wobei der Donau eine entscheidende Rolle fir die
grofiraumige Vernetzung der Vorkommen zukommt.

Rote Liste NO: 1 (vom Aussterben bedroht)

Einstufung gem. Standarddatenbogen:
B (gute Erhaltung der fiir die betreffende Art wichtigen Habitatselemente)
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Habitat-Auspragung im Projektsgebiet

Aus der Erlauf ist der urspriingliche Huchenbestand nach MIKSCHI & WOLFRAM-WAIS (1999)
vollig verschwunden. Unterhalb von Wieselburg konnten in einer naturbelassenen Strecke lediglich
durch Besatz eingebrachter Huchen nachgewiesen werden (EBERSTALLER & WOHLSCHLAGER
1991). Das Fliefgewasser selbst weist ein Potenzial als Huchen-Lebensraum auf, das jedoch
durch zahlreiche Wehre, Kraftwerke sowie das Fehlen von Aufstiegshilfen stark eingeschrankt ist.
Durch das Fehlen geeigneter Wanderhilfen kann die saisonbedingte Wanderung zum Laichplatz
nicht mehr stattfinden.

Koppe (1163)
(Cofttus gobio)

Habitatanspruch

Die Art besiedelt bevorzugt seichte, sauerstoffreiche Bache und Flisse der Forellen- und
Aschenregion mit Sand- und Kiesgrund sowie kihle Seen mit hohem Sauerstoffgehalt. Der
Grundfisch benotigt geeignete Unterschlupfmoglichkeiten wie locker geschichtetes Gerdll oder
Schotter, um sich tief ins Substrat eingraben zu kdnnen. Durch die geringe Wanderdistanzen
sowie die bodengebundene Lebensweise der Koppe kommen hindernis- und barrierefreien
FlieRgewassern erhohte Bedeutung als Lebensraum zu.

Verbreitung gemaf Managementplan

Vorkommen in Osterreich: In Osterreich findet sich die Koppe in jedem Bundesland, wobei
aufgrund der schwierigen Erfassung durch Ubliche Fangmethoden die aktuelle Verbreitung und
Haufigkeit nur bedingt bekannt ist. In NiederOsterreich ist die Koppe in fast allen Flusssystemen
verbreitet, wobei die wichtigsten Vorkommen im Alpenvorland und den Voralpen, der
Donauniederung, im Waldviertel und Teilen des Wiener Beckens liegen.

Vorkommen in Natura 2000 Gebieten Osterreichs: Die Koppe kommt in mehr als 60 Natura 2000
Gebieten vor, wobei 16 davon in Niederosterreich liegen. Meist kommt sie jedoch nicht in
reprasentativen Populationen vor.

Position des Natura 2000 Gebietes: Aufgrund des bedeutenden Anteils der Population am
gesamtosterreichischen Bestand hat das Gebiet hohe Bedeutung flr die Erhaltung der Koppe.

Auspragung: Die Koppe ist in den FlieRgewassern des Gebietes weit verbreitet.
Rote Liste NO: 3 (potenziell gefahrdet)

Einstufung gem. Standarddatenbogen:
B (gute Erhaltung der fiir die betreffende Art wichtigen Habitatselemente)

Habitat-Auspragung im Projektsgebiet

Ein Vorkommen im Bereich der Erlauf ist fir die Koppe nachgewiesen (EBERSTALLER &
WOHLSCHLAGER 1991; Fachbericht Gewasserokologie und Fischerei). Die Bestédnde zeichnen
sich durch hohe Abundanzen und stabile Populationen aus. Uber weite Strecken weist die Erlauf
eine natirliche Gewassersohle mit Ausbildung von Prall- und Gleitufern sowie Kies- und
Schotterbdnken auf, die teilweise naturlich, aber auch ortlich anthropogen entstanden sind.
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Empfindlich reagiert die Koppe vor allem auf bereits niedrige Barrieren, da diese nicht Uberwunden
werden konnen sowie auf Veranderungen an der Gewassersohle.

Gutachten:

Die Erlauf ist als Teil der  Niederosterreichischen Alpenvorlandflisse” in das
Schutzgebietsnetzwerk Natura 2000 einbezogen.

Zu den Erhaltungszielen zahlt die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden
Ausmalles ...

e an nattrlichen bzw. naturnahen, unverbauten und unregulierten Flussabschnitten

e an flieRgewassertypischer Uberschwemmungs- bzw. Auendynamik der Flisse und der
daraus resultierenden natirlichen/naturnahen Uferzonen mit Anrissufern (Prallufer) und
Verlandungszonen (Gleitufer) sowie Geschiebeflachen

e an fur Fischpopulationen durchgéngigen Fluss- und Augewé&ssersystemen

Der Aspekt einer mdglichst geringen Beeintrachtigung der Erlauf wird bei der im Projekt
vorgesehenen Querung berlcksichtigt, in dem auf eine groBtmdgliche Uberspannung des
Schutzgebietes mit einer moglichst geringen Anzahl an Brickenpfeilern geachtet wird. Die
Konnektivitat des linearen Flussokosystems wird dabei nicht signifikant beeintrachtigt. Aufgrund
von in den Einreichunterlagen dargelegten technischen Erfordernissen sind bei der Uberspannung
des Gebietes Eingriffe durch die Errichtung von Pfeilern am Ufer und in einem Fall im Gewasser
notwendig. Daruber hinaus wurde bei der Projektierung nachvoliziehbar auf einen moglichst
minimalen Flachenverbrauch von Auwald und Ufergehdlzstrukturen in der Bau- und Betriebsphase
geachtet.

Zu den Erhaltungszielen zahlt die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden
Ausmalies ...

e an reichhaltig strukturierten Altbaumbesténden in den Au- und Hangwaldern mit naturnaher
bzw. natlrlicher Alterszusammensetzung mit Totholzanteil

e an flussbegleitenden Au- und Hangwaldern mit Eichenanteil

Bachbegleitende FFH-relevante Ufergeholze, die im betroffenen Projektgebiet aufgrund der
intensiven Nutzung des Umlandes nur schmal ausgepragt sind, werden in geringem Umfang
gerodet. Im landschaftspflegerischen Begleitplan ist die Neuanlage einer Hartholzau (nordlichen
Erlaufquerung) sowie die Aufwertung bestehender Ufergehdlzsaume durch Verbreiterung oder
Liickenschluss vorgesehen.

Zu den Erhaltungszielen zahlt de Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden
Ausmalies ...
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o artenreichen Magerwiesen, Feuchtwiesen und sonstigen nahrungsreichen (Feucht-)
Grunlandflachen im unmittelbaren Umfeld der Flisse

e reich strukturierter Offenlandschaft im Anschluss an die flussbegleitenden Wald- und
Gehdlzbestande mit einer groften Anzahl an Randstrukturen (z. B. Hecken, Buschgruppen,
Einzelgeholze, Obstwiesen und -alleen, Ruderalflachen, Brachen, breite, unbehandelte
Ackerraine)

e Obstwiesen und obstbaumreich strukturierten Ortsrandern

Bei der Querung des Natura 2000 — Gebietes bzw. bei der Einleitung Neumuh!l werden keine
entsprechenden Lebensrdume beriihrt, da sich die Ausweisung des Schutzgebietes auf den
Flusskorridor beschrankt.

Schutzqgutbezogene Projektswirkungen:

Erlen-, Eschen-, Weidenau (LRT 91EQ)

Der Lebensraumtyp ist im Bereich der sidlichen Erlaufquerung im Ausmalfs von 645 m? betroffen,
wobei ein Teil der Filache temporar wahrend der Bauphase gerodet und nach Beendigung der
Bauarbeiten wieder aufgeforstet wird. Die dauerhafte Beanspruchung von 322 m? ist eine Folge
der Uberspannung durch das Briickenbauwerk.

Im Bereich der Einleitung NeumuUhl werden wahrend der Bauphase 63 m? beansprucht, die nach
Beendigung der Arbeiten wieder rekultiviert werden.

Durch das gegenstandliche Projekt wird ein Anteil von 0,02% des Lebensraumtyps im Natura 2000
Gebiet ,Niederosterreichische Alpenvorlandflisse® beansprucht. Die Bestédnde sind durch die
angrenzende intensive landwirtschaftliche und siedlungsbedingte Nutzung Uberwiegend nur
schmal ausgepragt.

Aufgrund der geringen Flachenbeanspruchung des Lebensraumtyps Erlen-, Eschen-, Weidenau
sind die geplanten Eingriffe als nicht erheblich zu bewerten. Das vorliegende Projekt stellt eine
punktuelle, kleinflachige Beeintrachtigung des uferbegleitenden Gehdlzes der Erlauf dar.

Trennwirkungen des gewasserbegleitenden Lebensraumtyps treten geringfigig wahrend der
Bauphase auf, in der Betriebsphase ist nach erfolgter Wiederbegriinung keine Zasurwirkung zu

erwarten.
Eichen-, Ulmen-, Eschenau (LRT 91F0)

Der Lebensraumtyp ist im Bereich der noérdlichen Erlaufquerung fir die Dauer der Bauphase im
Ausmaf von 2019 m? betroffen (Errichtung des Briickenbauwerks, Einleitung der Straf’enwasser).
Die temporaren Rodungen werden nach Beendigung der Bauarbeiten wieder aufgeforstet, so dass
ein dauerhafter Flachenbedarf von 1007 m? bestehen bleibt, der sich aus der Flachen-
beanspruchung fiir die Briickenpfeiler sowie der Uberspannung zusammensetzt. Somit wird ein
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Anteil von 0,03% des Lebensraumtyps im Natura 2000 Gebiet ,Niederdsterreichische
Alpenvorlandflisse” beansprucht.

Aufgrund der geringen Flachenbeanspruchung des Lebensraumtyps Eichen-, Ulmen-, Eschenau
sind die geplanten Eingriffe als nicht erheblich zu bewerten. Das vorliegende Projekt stellt eine
punktuelle, kleinflachige Beeintrachtigung des uferbegleitenden Gehdlzes der Erlauf dar.

Im Bereich der nérdlichen Erlaufquerung wird zwischen der Erlauf und dem Muhlbach auf einer
derzeit landwirtschaftlich genutzten Flache eine Hartholzau (LRT 91F0) etabliert, um den hier nur
schmal ausgebildeten gewasserbegleitenden Lebensraumtyp zu erweitern und an eine
ausgewiesene Hartholzau anzubinden.

Arten:

Der Eschen-Scheckenfalter ist im Standarddatenbogen als nicht signifikantes Schutzgut
identifiziert, ist demnach im Gebiet kein Schutzgut. Die Uferbeleitgehdlzen der Erlauf stellen
darUber hinaus keinen geeigneten Lebensraum flir die Art dar, eine negative Auswirkung kann
demnach ausgeschiossen werden.

FGr den Huchen liegen im Projekigebiet derzeit keine Nachweise vor. Lebensraumeignung ist
grundsatzlich vorhanden, da eingeschrankt auch geeignete Laichplatze vorhanden sind, es fehlt
allerdings an der erforderlichen Durchgangigkeit. Die Koppe ist in der Erlauf haufig vertreten.

Beeintrachtigungen des Flusslebensraumes konnen insbesondere wahrend der Bauphase
erfolgen, wenn durch die Errichtung der Brickenpfeiler im (Querung Sud) bzw. am Rande des
Gewassers (Querung Nord) lokale Gewasserbelastungen eintreten konnen. Der kurzfristig erhdhte
Stoffeintrag kann zur Verstopfungen des Sedimentlickenraumes flhren. In dynamischen
FlieRgewassersystemen konnen zeitlich und ortlich begrenzte Belastungen aber wieder
ausgeglichen werden, im gegenstandlichen Fall durch nachfolgende Hochwéasser, die den
Sandlickenraum wieder freispiilen konnen.

Im Projekt sind MalRnahmen vorgesehen, um solche Auswirkungen zu minimieren:

e Gewasserschutzanlagen (Gewasserschadigende Stoffe der Baustellenwadsser werden
entfernt und gelangen nicht in den Wasserkorper)

 Gewasserrelevante Baumafnahmen wie die Vorschiittung bei der sidlichen Erlaufquerung
sowie die Herstellen der StralRenentwasserung erfolgen aullerhalb der Laichzeit.

In der Betriebsphase ist eine gedrosselte Einleitung der vorgereinigten StraRenwésser (Absetz-
und Filterbecken) vorgesehen. Aufgrund der vorgesehenen Malinahmen und in Anbetracht der
Schittung des Gewéssers, aber auch angesichts des bei der Naturvertraglichkeitsprifung
anzuwenden Bezugsrahmen (die NO Alpenvorlandfliisse Pielach, Melk, Mank, Erlauf, Ybbs,
Zauchbach und Url ) ist davon auszugehen, dass keine erheblich negative Auswirkungen auf die
Koppe zu erwarten sind.

Bezuglich der fur den Fischbestand bedeutende Chloridbelastung wird im Gutachten der ASV fur
Gewasserokologie festgestellt, dass weder wahrend der Bauphase noch wahrend der
Betriebsphase mit einer Beeintrachtigung der Fischzénose durch die Einleitung der gereinigten
bzw. retendierten Strallenwasser zu rechnen ist. Ein Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel
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(Unio crassus) konnte im Gebiet weder durch eigene Erhebungen (vom Gewasserufer) noch durch
Tauchgéange im Zuge der 6kologischen Fachpianung nachgewiesen werden.

Zusammenfassend kann daher festgestellt werden, dass bei projektsgemafier Errichtung und
Betrieb der Umfahrungsstrale Wieselburg keine erheblichen Auswirkungen auf das Natura 2000 -
Gebiet ,Niederdsterreichische Alpenvorlandfliisse” zu erwarten sind.

Naturvertraglichkeitspriifung nach Artikel 6 — Abs. 3 & 4 der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG

Steht das Projekt in direktem Zusammenhang mit den Naturerhaltungsmafnahmen in diesem
Gebiet oder ist es fur solche notwendig?

Nein.

Kénnte das Projekt erhebliche Auswirkungen auf das Gebiet haben?

Das Projekt quert das Natura 2000 — Gebietes NO Alpenvorlandfliisse an zwei Stellen und beriihrt
das Gebiet dartiber hinaus durch die Einleitung vorgereinigter Strallenwasser bei Mihling. Um das
Gebiet und hier insbesondere die Erlauf zu queren sind entsprechende Bauwerke erforderlich.
Aufgrund der Lage sowie der Dimension des Projektes werden dabei terrestrische FFH-
Lebensrdume beeintrachtigt, Auswirkungen auf gewassergebunden Schutzobjekte sind moglich.

Wird das Projekt das Gebiet als solches beeintréchtigen?

Bei der Planung des Projektes wurde auf die Schutzerfordernisse des Natura 2000 — Gebietes NO
Alpenvorlandflisse Rucksicht genommen, indem die betroffenen Flussabschnitte sowie deren
Umland groftmaoglich mit Brickenbauwerken Uberspannt werden.

Diese Vorgehensweise und die im Gesamtprojekt festgelegten MaRnahmen fihren dazu, dass die
betroffenen Schutzobjekte nur in geringem Ausmalfd beeinflusst werden. Es werden keine
ausgewiesenen Schutzgiter nach Anhang | und Anhang Il der FFH-Richtlinie nachhaltig
beeintrachtigt.

Augrund der geringen Fldchenbeanspruchung sowie der im Projekt vorgesehenen Art der
Umsetzung wird das Natura 2000 Gebietes als solches nicht beeintrachtigt.

Fragenbeantwortung (nach § 7 & 9 des NO NSchG 2000):

Ad 1) Sind aus der Sicht des Naturschutzes wertvolle Flachen bzw. Standorte durch das Vorhaben
betroffen?

Den Trassenverlfauf berihrt zum Grofteil intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen, welche
Lebensraume fir weit verbreitete und wenig sensible Arten darstellen. Im Verlauf der Trasse
werden aber auch hoherwertige Lebensrdume wie Laub(misch)walder, Flisse samt deren
Uferbegleitgeholz oder auch Heckenstrukturen durchquert.
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Ad 2) Werden durch das Vorhaben die in § 7 Abs. 2 des NO Naturschutzgesetzes 2000
angesprochenen Schutzinteressen nachhaltig i.S.v. Abs. 3 beeintrachtigt?

Bei vollstandiger Umsetzung der im Projekt vorgesehenen und als ergénzend angesehenen
MaRnahmen werden die in § 7 Abs. 2 des NO Naturschutzgesetzes 2000 angesprochenen
Schutzinteressen nicht nachhaltig i.S.v. Abs. 3 beeintrachtigt.

Ad 3) Kdnnen bejahendenfalls diese Beeintrachtigungen durch entsprechende Vorkehrungen
(Abs. 4) ausgeschlossen werden?

Die Beanspruchung hoherwertiger Lebensrdume wie Laubwalder und Uferbegleitgehdlze oder
auch Heckenstrukturen kann bei vollstandiger Umsetzung der im Projekt vorgesehenen und im
Gutachten erganzend als erforderlich angesehenen MalRnahmen kompensiert werden.

Ad 4) Wie ist der Erhaltungszustand (s. § 9 Abs. 2 Z. 6 NO Naturschutzgesetz 2000) der vom
Vorhaben berihrten natiirlichen Lebensrdume gemafR Anhang | der FFH-RL zu beschreiben?

Der Erhaltungszustand der beiden betroffenen FFH-Lebensraumtypen 91E0 und 91FO (Erlen-,
Eschen-, Weidenau & Eichen-, Ulmen-, Eschenau) wird im Standarddatenbogen des Gebietes
Niederosterreichische Alpenvorlandflisse jeweils mit ,B* angegeben. Der Erhaltungsgrad der
Strukturen und der Funktionen der natlrlichen Lebensraumtypen wird demnach als ,gut”
eingestuft.

Ad 5) Wie ist der Erhaltungszustand (s. § 9 Abs. 2 Z. 8 NO Naturschutzgesetz 2000) der vom
Vorhaben berthrten Tier- und Pflanzenarten gemafl Anhang ll der FFH-RL, sowie der in Anhang |
der Vogelschutz- RL aufgefUhrten und der in Artikel 4 Abs. 2 dieser RL genannten Vogelarten
sowie ihrer Lebensrdume zu beschreiben?

Im Projektsgebiet ist die Erlauf in den Unterlagen des Landes NO als Habitat fiir zwei Fischarten,
den Huchen (Hucho hucho) und die Koppe (Cottus gobio) ausgewiesen. Der Erhaltungszustand
der fir die betreffende Art wichtigen Habitatelemente wird sowohl fir den Huchen als auch fur die
Koppe mit ,B* angegeben, ist demnach ,gut®.

Das Gebiet der Niederosterreichische Alpenvorlandflisse ist als besonderes Schutzgebiet nach
der FFH-Richtlinie ausgewiesen und nicht als ,Vogelschutzgebiet‘. Eine Uberlagerung mit einem
Vogelschutzgebiet liegt im Bereich der NO Alpenvorlandfliisse ausschlieBlich am Unterlauf der
Pielach mit dem Gebiet ,Pielachtal” vor. Daher entfallen hier Angaben zu den Anhang | — Arten der
Vogelschutzgebiete bzw. zum Zugvogelschutz.

Ad 6) Werden die beschriebenen Erhaltungszustande durch das VVorhaben beeintrachtigt?

Bei Umsetzung des vorliegenden Projektes werden die entlang der Alpenvorlandflisse zumeist in
einem schmalen Band verlaufenden Auwaldbestdnde an zwei Stellen durchschnitten. Dabei
werden in der Bauphase max. 0,02 % des Lebensraumtyps Erlen-, Eschen-, Weidenau sowie
max. 0,03% des Lebensraumtyps Eichen-, Ulmen-, Eschenau beansprucht. Nach erfolgter
Wiederbegrinung mit standortgerechten Geholzen verbleiben Auswirkungen nur im direkten
Brickenbereich.

66



[___ B 25, Umfahrung Wieselburg; Land Niederésterreich} Teilgutachten 17

Der Huchen ist im Gebiet der NO Alpenvorlandfliisse ein zentrales Erhaltungsziel. Im konkreten
Projektgebiet liegen keine Nachweise der Art vor, die Uber einzelne Individuen (aus
BesatzmalRnahmen?) hinausgehen. Die Koppe ist dagegen im Projektgebiet weit verbreitet und
erreicht hohe Abundanzen. Durch das Projekt werden keine Barrieren errichtet, die fur den
bodengebunde Art eine Hindernis darstellen wirde.

Die in der Bauphase auftretenden Beeintrachtigungen durch die kurzfristig erhohten Stoffeintrag
und Verstopfung des Sandliickenraums sind lokale Ereignisse, die in einem dynamischen
Flusssystem im Zuge von Hochwasserereignissen ausgeglichen werden.

Bei der Planung des Projektes wurde auf die Schutzerfordernisse des Natura 2000 — Gebietes NO
Alpenvorlandflisse Ricksicht genommen, indem die betroffenen Flussabschnitte sowie deren
Umiand gréRtmaglich mit Briickenbauwerken Uberspannt werden.

Unter Bezugnahme auf die vorliegenden Fragestellung, der Auswirkung auf den
Erhaltungszustand im Natura 2000 — Gebiet ,NO Alpenvoriandflisse®, ist festzustellen, dass keine
Beeintrachtigungen der Erhaltungszustande des Lebensraumtyps Erlen-, Eschen-, Weidenau, des
Lebensraumtyps Eichen-, Ulmen-, Eschenau sowie der beiden Fischarten zu erwarten sind.

Ad 7) Ist bejahendenfalls diese Beeintrachtiqung als erheblich zu qualifizieren? Wenn ja:

7a. Gibt es Alternativen unter Berucksichtigung der Erhaltungsziele im Hinblick auf die
mogliche Beeintrachtigung des Natura 2000 Gebietes?

7b. Ist die vorgelegte Alternative jene mit den geringsten Beeintrachtigungen im Sinne der
Erhaltungsziele fir die Europaschuizgebiete?

7c. Wie werden die projektsgemaRen AusgleichsmalRnahmen beurteilt? Sind zusatzliche
MalRnahmen
notwendig?

Vergl. Punkt 6!

Ad 8) Ist das Vorhaben mit der Zielsetzung, glinstige Erhaltungszustdnde zu bewahren oder
wiederherzustellen, vereinbar?

Das Projekt ,B25 Erlauftal Strasse” ist bei projektsgeméafRer Durchflihrung mit der Zielsetzung,
glnstige Erhaltungszustande zu bewahren oder wiederherzustellen, vereinbar, da das betroffene
Natura 2000 — Gebiet gréfitmaoglich mit Bruckenbauwerken Uberspannt wird.

Ad 9) Koénnen diese Beeintrachtigungen durch entsprechende Vorkehrungen ausgeschlossen bzw.
auf ein unerhebliches MaR reduziert werden? Ist das Vorhaben aus Sicht des Naturschutzes
umweltvertraglich?

Die im Projekt angefiihrten MaBnahmen sind gemeinsam mit den im Gutachten erganzend
als erforderlich angesehenen MaBnahmen in einem Projektbuch zusammenzufiihren, um
eine klare und ubersichtliche Darstellung der MaBnahmen zu erreichen, die erforderlich
sind, um eine umweltvertriagliche Umsetzung der Umfahrung Wieselburg sicher zu stellen.
Das Projektbuch ist der Behorde vor Baubeginn zur Genehmigung vorzulegen.
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Die konkret zur Umsetzung vorgesehenen Ausgleichsflaichen sind der Behoérde vor
Bescheiderlassung zur Genehmigung vorzulegen. Dabei ist auch ein Nachweis liber die
Verfligbarkeit dieser Fldchen vorzulegen.

Unter der Bedingung, dass alle im Projekt angefiihrten und im Gutachten erganzend als
erforderlich angesehenen MaRnahmen umgesetzt werden, konnen die durch das Projekt
entstehenden Beeintrachtigungen ausreichend reduziert werden und ist das Projekt B25,
Umfahrung Wieselburg aus Sicht des Naturschutzes als umweltvertraglich zu bewerten.

Auflagen:

10.

Tl

Zum Ausgleich fur den Verlust an Alt- und Totholz im Waldgebiet Jagerstein ist ein
Jhiebsreifer* Altholzbestand (Laubwald!) im Ausmafl von 1 ha zu sichern, bis die
umgewandelten Laubwaldbestande diese Funktion Ubernehmen kdnnen. Dafur wird eine
Zeitraum von ca. 80 Jahren angesetzt.

Bei der Auswah! von Waldflachen zur Bestandsumwandlung aus dem Flachenpool ist zur
Erfillung der Ausgleichsfunktion eine MindestgroRe der Umwandlungsflache von 1200m?
einzuhalten. Ist dies —in begrindeten Ausnahmefallen!- nicht moglich, ist die
Anrechenbarkeit dieser Fiachen um den Faktor 0,8 zu reduzieren.

Die konkret zur Umsetzung vorgesehenen Ausgleichsflachen sind der Behorde vor
Bescheiderlassung zur Genehmigung vorzulegen. Dabei ist auch ein Nachweis Uber die
Verflgbarkeit dieser Flachen vorzulegen.

Bei der Anlage der Baustrae zur Errichtung des Pfeiler 20 (Erlaufbriicke Nord) ist darauf
zu achten, dass dies unter geringst moglicher Inanspruchnahme der Uferbdschung und der
Konglomeratufer erfolgt.

Bei der Neuanlage einer Obstbaumreihe im Teilraum 3 ist diese entlang der Erlauf
anzulegen (Alternativflache 41-R).

Bei der Neuanlage von Ufergeholz im Teilraum 4 ist diese entlang der Erlauf anzulegen.

Fledermausnistkasten sind im Teilraum 4 nicht auf der Inselflache zwischen Eriauf und
Muhibach (Malnahmenflache 47) anzubringen, sondern im Bereich des bestehenden
Ufergehdlzsaumes.

Die im Projekt als Aufforstungsflachen vorgesehenen Flachen sid-westlich von
Gumprechtsfelden (98 & 100, bzw. FW-E-27-a & FW-E-27-b) sind aus naturschutz-
fachlicher Sicht abzulehnen (und durch geeignetere Flachen zu ersetzen)! in Anlehnung an
die anschliefende Kulturlandschaft wird vorgeschlagen, auf diesen Restflachen eine
Obstwiese zu etablieren.

In Ergénzung zur im Projekt vorgesehenen Mafinahme, wahrend der Bauphase sensible
Lebensraume (Ufergeholze, Alleen, Naturdenkmal Linde, Natura 2000 Gebiet,...) zur
Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf Lebensraume von Pflanzen und Tieren
gegenliber dem Baugeschehen abzuplanken (Baustellenzaun) wird es als erforderlich
angesehen, hier (nicht aber am Naturdenkmal) bodengebundene Kleintiere durch die
Errichtung geeigneter Zdune vom Baugeschehen auszugrenzen.

Rodungen und Fallungen sind auf den Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar zu
beschranken. Ausnahmen sind nur in begrindeten Fallen moglich, wenn das
Einverstandnis der Naturschutz-Behdrde eingeholt wurde.

Die 0©kologische Ausgleichsplanung ist bis Inbetriebnahme des jeweiligen Strafen-
abschnittes vollstandig umzusetzen.
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12. Die dkologische Bauaufsicht hat profunde Kenntnisse auf dem Gebiet der Okologie und
der Landschaftsplanung mit nachweislichen fachlichen Erfahrungen bei derartigen
Verfahren aufzuweisen und ist der Behdrde bekannt zu geben.

13. Die Letztversion des Projektes ist der 6kologischen Bauaufsicht nachweislich zur Kenntnis
zu bringen.

14. Die Bauaufsicht ist mit folgenden Aufgaben zu betrauen:

A.

Veranlassung von geeigneten MaRnahmen, die die Einhaltung der Grenzen des
vom Vorhaben beanspruchten Grundes sicherstellen und Kontrolle der Umsetzung
dieser MaRnahmen, ihrer Instandhaltung und Entfernung nach Bauende.

Kontrolle der Malinahmen im Zuge der Baufeldvorbereitung z.B.:

Erfassung eventuell noch nicht bekannter Kleintierwanderwege (z.B.: Amphibien),
trassennaher  Kriechtierpopulationen, von Gelegen, sowie  Bauten
naturschutzfachlich relevanter Arten und Berlcksichtigung der Schutz-
erfordernisse bei der Baudurchfihrung .

Kontrolle der Einhaltung des Rodungszweckes und Veranlassung geeigneter
MafRnahmen dafir,

Kontrolle von Mallnahmen der Wasserhaltung,

Kontrolle der Kennzeichnung beanspruchten Grundes und der Einhaltung der
Grenzen bei der Baustelleneinrichtung (einschlieBlich z.B. voriibergehendes
Abstellen von Fahrzeugen und Geraten),

Veranlassung und Kontrolle geeigneter MalRnahmen, um Bauablaufe im Sinne
des Bescheides mdglichst natur- und umweltvertraglich ablaufen zu lassen (z.B.:
Festlegung von Zufahrtswegen [Pfeiler 20 — Erlaufquerung Nord!], Bau- und
Informationsablaufen, Anwesenheit bei Baubesprechungen u. dgl.)

C. Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MalRnahmen, die naturvertragliche,

>
S

D.

bescheidgemale Bauabldufe gewahrleisten und fordern, z.B.:
Einhaltung von Bauzeitbeschrankungen,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MalRnahmen, die die
bescheidgemafle Durchfihrung von Malinahmen, die organisatorischen
Aufwandes bedurfen, sicherstellen, z.B. Vegetationsverpflanzungen,
Biotopinitiierungen, Besprengungen zur Vermeidung von Staubentwicklung und
dgl.,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MaRnahmen, die eine
Verunreinigung von  Gewassern verhindern  (ggf. in  unterstutzender
Zusammenarbeit mit der Wasserrechtsbehdrde),

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten Maf3nahmen, die eine nicht notige
oder UibermaRige Stoérung benachbarter oder angrenzender Naturrdume mildern
und verhindern,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten Maflinahmen, die Emissionen aller Art
moglichst gering halten, jedenfalls aber unterhalb der bewilligten Werte und
Grenzen,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MaRnahmen, die Bauzeitiber-
schreitungen verhindern,

Information der Behdrde bei unvorhergesehenen Ereignissen und absehbarer
Nicht-Einhaltung von erforderlichen MaRnahmen sowie bei Gefahr im Verzug (im
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Sinne des Konsenses) und Erarbeitung von  Handlungs- und
Planungsalternativen,

E. Veranlassung von geeigneten Maflinahmen, die eine am Entwicklungsziel
orientierte Rekultivierung einschliellich Aufforstung gewdhrleisten und férdern,
dies in Abstimmung mit der Forstbehorde, der Naturschutzbehérde und anderen
relevanten Stellen,

F. Veranlassung von geeigneten MalRnahmen, die eine im Sinne des
Bewilligungsbescheides naturraumgerechte Nachnutzung im besonderen des
vom Vorhaben voriubergehend beanspruchten Grundes sicherstelien und
fordern, z.B. Verhinderung bescheidwidriger Nutzungsanspriche und
Versiegelung

G. Dokumentation von Ist-Zustand, Bauphase und Rekultivierung fur die
Bewilligungsbehorde (einschliefllich Fotodokumentation)

15. Von der Okologischen Bauaufsicht ist jahrlich ein Tatigkeitsbericht mit angeschlossner
Fotodokumentation zu erstellen, welcher der Behorde jahrlich vorzulegen ist. Der Bericht
hat Art und Umfang der durchgefiinrten Uberpriifungen sowie die weiteren im
Aufgabenbereich der 6kologischen Bauaufsicht liegenden Tatigkeiten darzustellen.

16. Die im Projekt angefiihrten Mallnahmen sind gemeinsam mit den im Gutachten erganzend
als erforderlich angesehenen MaRnahmen in einem Projektbuch zusammenzufiihren, um
eine klare und Ubersichtliche Darstellung der Malinahmen zu erreichen, die erforderlich
sind, um eine umweltvertrégliche Umsetzung der Umfahrung Wieselburg sicher zu stellen.
Das Projektbuch ist der Behorde vor Baubeginn zur Genehmigung vorzulegen.

Hinweis:

Im Projekt sind Mafinahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen vermieden,
vermindert eingeschrankt oder ausgeglichen werden sollen. Zum Risikofaktor Verlust wertvoller
Flachen bzw. Standorte sind folgende Maflnahmen vorgesehen, die hier —auszugsweise!-
angefiihrt werden. Die vollstindige Umsetzung dieser MaBnahmen bildet die Grundlage fiir
die oben angefiihrte naturschutzfachliche Beurteilung! Bei unvolistindiger oder
mangelhafter Umsetzung kann die Beurteilung nicht aufrecht gehalten werden.

Im Projekt vorgesehene MaRnahmen (Auszug):
Wahrend der Bauphase werden folgende Mafinahmen durchgefihrt:

e Voribergehend beanspruchter Grund (fur Baustelleneinrichtungen, Humuslagerung etc.)
wird gekennzeichnet und die Einhaltung der ausgewiesenen Grenzen Uberwacht.

e Zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf Lebensrdume von Pflanzen und Tieren
werden wahrend der Bauphase sensible Lebensraume (Ufergeholze, Alleen, Naturdenkmal
Linde, Natura 2000 Gebiet,...) gegeniiber dem Baugeschehen abgeplankt (Baustellenzaun
0.a), sodass kein Befahren moglich ist und es zu keinen zusétzlichen
Flachenbeanspruchungen kommen kann.

e Fallungen werden nur auferhalb der Brut- und Jungenaufzuchtszeit der Vogel (Ende Juli
bis Anfang Marz) sowie bei potenziellen Quartierbdumen in den Monaten Oktober bis
Februar durchgefiihrt.

e Im Bereich des Zeiselgrabens wird wahrend der Beanspruchung in der Bauphase ein
beidseitiger, temporarer Amphibienzaun aufgestellt, um sicherzustellen, dass zum
Holzinger Berg wandernde Tiere durch das Baugeschehen nicht gefdhrdet werden.
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o Die zusatzlich in der Bauphase beanspruchten Flachen werden unmittelbar nach
Abschluss der Bauarbeiten rekultiviert. Befristete Rodungsflachen und temporar
beanspruchte Ufergehdlze werden mit den gleichen MalRnahmen, wie in der Betriebsphase
dargestellt, wieder aufgeforstet.

e Schutz vor Individuenverlusten: Vor der Rodung von Altbestdnden mit Héhlenbdumen sind
diese auf Vorkommen Uberwinternder Fledermause zu untersuchen und gegebenenfalls ist
die Rodung einzelner Winterquartierbdume in den Frihling zu verschieben. Gleichfalls ist
bei von den Bauarbeiten betroffenen Gebauden vor Beginn der Abrisstatigkeit eine
Kontrolle auf aktuelle Vorkommen von Fledermausen von einem fachkundigen Biologen
durchzufiihren, sowie bei Auffinden zwecks Bergung die zustandige Stelle zu informieren.

e Wahrend der Bauphase ist eine Okologische Bauaufsicht zu bestellen, welche die
Einhaltung der MaRnahmen und Auflagen aus der UVP, sowie die Wirksamkeit der
Schutzmafinahmen lberwacht.

e Die Ausbringung und Betreuung der Fledermausnistkasten ist von geeigneten Fachleuten
durchzufthren. Die jahrlich erforderliche Reinigung der Kasten ist nachweislich
durchzuflihren. Der Behorde ist vor Baubeginn ein Konzept zur Genehmigung vorzulegen,
in dem die konkret herangezogenen Fachleute, die Ausbringungsorte der Kasten und die
Regelung zur Betreuung der Kasten festgelegt sind.

e Die Betreuung der Fledermausnistkasten ist bis zur Erreichung eines naturlichen
Quartierangebotes sicher zu stellen.

5.7 Risikofaktor 87:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Grundwasser-
veranderungen

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Grundwasserverdnderungen im Zuge des Vorhabens
beeintrachtigt?

2. Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?
3. Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen Mafinahmen und Vorkehrungen bewertet?

4. Welche zusatzlichen/anderen MaRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Das Stralienoberflachenentwasserungssystem sammelt 90 % der Fahrbahnwésser und leitet die
vorgereinigten Wasser in den Vorfluter ein, im Grundwasserschongebiet belauft sich dieser Wert
auf 100 %.

Gutachten:

Eine Beeinflussung von Naturschutzbelangen durch Grundwasserveranderungen liegt nicht vor,
da vom Projekt keine grundwasserbeeinflussten Feuchtgebiete betroffen sind.
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Fir weitere Ausfihrungen zum Thema wird auf die Gutachten der ASV flir Gewasserdkologie und
Geohydrologie verwiesen.

Auflagen:

Keine

Hinweis:

Im Projekt sind Maflinahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen vermieden,
vermindert  eingeschrankt oder ausgeglichen werden sollen. Zum  Risikofaktor
Grundwasserveranderungen sind im Projekt Mafinahmen wie die weitaus Uberwiegende
Sammlung der Fahrbahnwasser in StralRenoberflachenentwasserungssysteme vorgesehen. Die
volistandige Umsetzung dieser MaRnahmen bildet die Grundlage fiir die oben angefiihrte
naturschutzfachliche Beurteilung! Bei unvollstindiger oder mangelhafter Umsetzung kann
die Beurteilung nicht aufrecht gehalten werden.

5.8 Risikofaktor 88:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch die Zerschneidung der
Landschaft

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch Zerschneidung der Landschaft im Zuge des Vorhabens
beeintrachtigt?

2. Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?

3. Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen MafRnahmen und Vorkehrungen bewertet?

4. Welche zuséatzlichen/anderen MaRnahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Ein Okosystem umfasst die Gesamtheit der Lebewesen (Biozénosen) und ihres Lebensraums
(Biotop) in allen inren Wechselwirkungen. Bei der folgenden Darstellung wird daher ausschlieflich
der Begriff Okosystem angewandt.

Neben der direkten Lebensraumzerstérung ist die Zerschneidung von Landschaften und die
Verinselung von Lebensraumen ein wesentlicher Faktor fir den Riickgang der Biodiversitat. Die
Errichtung von StralRen kann zu einer Aufspaltung in Teilpopulationen fihren, was (lokal) zu
einem erh6hten Aussterberisiko flhren kann.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen fiihrt weiters zu direkten Verlusten bei der Querung der
Stralle. Dies ist bei Vogeln gut dokumentiert und tritt insbesondere dort auf, wo Gehdlze direkt an
die Fahrbahnen angrenzen (vgl. BAIRLEIN & SONNTAG 1994, DENNER 2005). Im vorliegenden
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Projekt wird auf diesen Umstand Rechnung getragen, in dem keine Gehdlzbepflanzungen
vorgesehen sind, die ndher als 10m beim Fahrbahnrand liegen.

Arten, welche das Nahrungsangebot entlang der Stralkenbdschungen nutzen oder im Bereich der
Stralde verunfalite Tiere aufnehmen sind erheblichen Gefahrdungen ausgesetzt. Die Waldohreule,
die im Offenland im niedrigen Suchflug uber dem Boden jagt und straBennahe Ansitze nutzt, zahit
dabei zu den haufigen StralRenopfern.

Im Projekt sind folgende MaRRnahmen enthalten, um die Auswirkungen projektsbedingter Einfllisse
zu mindern:

e Durchlasse, Querungshilfen, welche fir Amphibien und andere bodengebundene Arten
wirksam sind:

Tabelle 9: Ubersicht Querungshilfen

Objekt km - | Bezeichnung Beschreibung

B25.14 1,6+20 | Holzinger Berg Wilddurchlass in Verbindung mit
Feldwegunterfithrung; lichte Hohe: 4,7 m,
lichte Weite: 25 m

Wiederherstellung der Grabenstruktur im
Rahmen des Wilddurchlasses

B25.14E 3,2+50 | Erlaufquerung 1 (Breiteneich) 180 m lange Briicke Uber Erlauf und
MUhlbach, lichte Hohe am linken
Erlaufufer mind. 3 m, im Bereich der
Muhlbachinsel mind. 6,5m, die lichte
Weite im Bereich der Mihlbachinsel ist 33
m

B25.14G 4,4+37 | DUrnbach Kleinwilddurchlass in Verbindung mit
Gewasserunterfiihrung; lichte Hohe: 2,1
m, lichte Weite: 5 m

Wilduberfiihrung in Verbindung mit

B25.U1 5,1+35 | Rottenhauser Berg Forstweg-/Feldwegtberfihrung; lichte
Weite: 25 m
B25.14J 5,7+00 | Grubbach Wilddurchlass in Verbindung mit

Gewasser- und Feldwegunterflihrung,
lichte Hohe: >3,8 m, lichte Weite: 25 m

119 m lange Briicke Uber die Erlauf;
rechtsufrig in Verbindung mit einem
Wilddurchlass, lichte Hohe: >4,7 m, lichte
Weite: 25 m

B25.14K 7,7+85 | Erlaufquerung 2

e Amphibienleiteinrichtungen

Im Bereich um den Zeiselgraben wird ein Amphibienleitsystem errichtet, um die Verbindung
zwischen den Laichhabitaten und den Sommerlebensrdumen zu ermoglichen. Damit wird die
Licke zwischen dem sldlichen Waldstick des Jagersteins und der Larmschutzwand vor
Petzenkirchen geschlossen.
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e Fledermause

Barrierewirkungen von Stralen werden auch bei Fledermause angefiuhrt. Das kann bei Arten,
die Uberwiegend strukturgebunden jagen dazu flihren, dass Tiere Teillebensraume auf der
jeweils anderen Trassenseite nur noch mit hohem Risiko oder nicht mehr erreichen.

Bei strukturgebunden fliegenden Arten ist nachgewiesen, dass diese bestehende breite
Strallentrassen wie z. B. Autobahnen eher durch eine StralRenunterfihrung hindurch queren
als sie zu Uberfliegen (AG Querungshilfen 2003). Bei gunstiger Positionierung und
Ausgestaltung von Querungsbauwerken kann die Barrierewirkungen abgemindert werden.

Fir eine Beurteilung der tatséchlichen Barrierewirkungen der geplanten Trasse wurden die im
technischen Projekt vorgesehenen Bricken auf ihre Eignung als Querungshilfen fur
Fledermduse hin geprift. Die Mafistdbe dafir wurden dem Positionspapier der AG
QUERUNGSHILFEN (2003) entnommen, in dem Anforderungen an die Dimensionierung von
Querungshilfen fur die verschiedenen Fledermausarten auf Basis des aktuell bekannten
Wissens formuliert werden. Darliber hinaus wurden Moglichkeiten zur Optimierung der
Querungshilfen durch deren Vernetzung mit Geholzen formuliert.

o In Hinblick auf den Vogelschutz ist im Bereich von Einschnittsboschungen ein
Mindestabstand von 10m zum Fahrbahnrand fir Gehdlzpflanzungen vorgesehen um
Kollisionsverluste zu vermeiden. Dammbdschungen ohne begleitende Larmschutzwande
werden erst 4m unterhalb des Fahrbahnrandes bepflanzt.

e Zur Reduzierung der Trennwirkung und besseren Konnektivitdt innerhalb der Teilraume
werden die Wirtschaftswege geschottert ausgefihrt

Gutachten:

Beschreibung der Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch Zerschneidung der
Landschaft, der vorgesehenen MaRnahmen und ihrer Wirksamkeit

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist zu unterscheiden, ob durch das Projekt (im mitteleuropaischen
Kontext) bisher wenig oder unbelastete Raume beansprucht werden. Das Projekt B25 -
Umfahrung Wieselburg verlauft im Bereich des Waldgebietes Jagerstein im Bereich der
bestehenden Trasse, quert dann einen bisher unzerschnittenen Waldbereich am Holzinger Berg
und verlduft dann bis zur Erlaufquerung durch Agrar- bzw. Siedlungsflachen im Umland von
Wieselburg. Nach einem Agrarland durchquerenden Bogen im Umfeld der Stadt durchschneidet
die Trasse den bisher nur durch eine Hochspannungsleitungstrasse berlihrten Bereich des
Rottenhauser Berges. Danach verlauft die Trasse im Abstand von ca. 500 m parallel zur
bestehenden B25 und bindet bei Muhling in den Bestand ein.

Beeintrachtigungen durch Zerschneidungen bzw. Trennwirkungen sind daher insbesondere im
Bereich der bisher unzerschnittenen Waldlebensraumen sowie der Flussidufe zu betrachten.
Darliber hinaus sind wasserfiihrende Graben und andere Leitlinien wie Hecken zu beachten, die
als Wanderkorridore fir die meisten Tierarten eine wichtige Rolle spielen.
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Die Umfahrungsstrale Wieselburg ist im gesamten Verlauf durch Larmschutzwéande,
Betonleitwande oder Wildschutzzdune gesaumt und hat daher fur bodengebundene Organismen
eine hohe Trennwirkung.

Das Waldgebiet am Jagerstein ist bereits durch die bestehenden B25 durchschnitten und weist
eine entsprechende Vorbelastung auf. Neu ist eine lokal erhéhte Trennwirkung durch die massiv
ausgebauten Zufahrtswege zu den Kreisverkehren sowie die Zerschneidung eines siddstlich
angrenzenden Waldbereiches, der allerdings von 2 stark befahrenen StralRen (B25 & L6007)
begrenzt wird. AusgleichsmafRnahmen erfolgen durch Ersatzaufforstungen, die im sudlich
angrenzenden Bereich am Zeiselgrabens konzentriert sind und dessen Funktion als bedeutendster
Wanderkorridor untersttitzen.

Dem Zeiselgraben wird eine Funktion als Wanderkorridor zwischen den Laichgewéassern in der
Agrarlandschaft bei Fohra und dem potentiellen Sommerlebensraum am Holzinger Berg
zugewiesen. Eine flachige Migration im sowie im Umfeld des Grabens ist nach der Errichtung der
StralRe nicht mehr mdglich. Die vorgesehenen MaRnahmen zur Aufwertung des Zeiselgrabens und
seiner Umgebung gewahrleisten aber in Verbindung mit der Amphibienleiteinrichtung, dass die
erforderlichen Wanderbewegungen fiir Amphibien und andere bodengebunden Arten weiterhin
moglich sind. Der Konnex zu bestehenden Heckenstrukturen wird durch neu angelegte Gehdlze
hergestellt.

Im Ortsbereich von Wieselburg / Petzenkirchen kann durch die Neuanlage einer Obstbaumzeile
eine Verbesserung erreicht werden, da diese als parallel zum Fluss laufende Leitlinie genutzt
werden kann (MalRnahme 41-R).

Die Erlauf und der angrenzenden Mihlbach stellen in Verbindung mit deren Ufergehdlzen eine
bedeutende Leitlinie im Raum dar. Entscheidender Faktor bei der Querung ist die weitraumige
Uberspannung des gesamten Bereiches, im unmittelbaren Talraum verbleiben nur 4 Pfeiler. Die
beanspruchten Ufergehodlze werden bis zum Briickenbauwerk wiederhergestellt. Fur die Dauer der
Bauphase ist jedoch mit einer Unterbrechung der Durchgangigkeit beispielsweise fur Fledermduse
zu rechnen. In der Betriebsphase wird die Durchgangigkeit durch die Anlage von Auwaldbereichen
und extensiv genutzten Wiesen unterstitzt.

Die Lichte Hohe der Brlicke reicht von einer Mindesthéhe von 3 m im Bereich des Guterwegs bis
zu einer Hohe von ca. 11 m im Flussbereich, der Gbrige Uberspannte Raum der ,Insel” wird in ca.
6 m Hohe gequert. Im Projekt sind beidseitig Larmschutzwande mit einer Hohe von h = 4,00 +
1,50 vorgesehen (Band 04 / Briucken und Kunstbauten). Im Band 14 (Tiere, Pflanzen,
Lebensraume) und im Band 7 (Schalltechnik) sind dazu jedoch andere (i.e. geringere) Angaben zu
finden. Der Bereich der Briicke wird von flugfahigen Tieren und hier insbesondere Vogel und
Fledermause sowohl oberhalb als auch unterhalb des Strallenbauwerkes gequert werden. Zur
Vermeidung von Kollisionen ist es daher erforderlich, an den R&ndern entsprechende
Schutzvorrichtungen anzubringen, die ausreichend hoch sind, um auch Kollisionen mit LKW's und
Bussen zu vermeiden.

Die im Projekt vorgesehenen beidseitig angebrachten Larmschutzwande mit einer Héhe von h =
4,00 + 1,50 erfiillen diese Voraussetzung und sind auch aus naturschutzfachlicher Sicht daher
erforderlich! Da nicht sicher gestellt ist, dass diese Hohe auf Grundlage der Angaben im Band 04 /
Bricken und Kunstbauten eingehalten wird, wurde eine entsprechenden Auflage formuliert.
Einschrankend kann festgestellt werden, dass die Wande zur Erfullung ihrer Funktion
(Kollisionsvermeidung) nicht bis oben in der Qualitdt einer Larmschutzwand ausgefihrt sein
mussen.

75



B 25, Umfahrung Wieselburg; Land Niederosterreich; Teilgutachten 17

Entlang der bachbegleitenden Ufervegetation des Dirnbachs wurde eine Flugstrale von
Fledermausen festgestelit. Die hier festgesteliten Fledermausarten Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus) und Weiltrand-/Rauhhautfledermaus (Pipistrellus kuhlii [nathusii) nutzen den
Geholzsaum als Leitlinie und Jagdgebiet. Die vorgesehenen Ersatzaufforstung westlich der Trasse
konnen als Erweiterung des Lebensraumes gewertet werden.

Die ostlich der Trasse gelegenen Ersatzaufforstungsflachen, die im Fall der Fldchen 60b und 60c
im Projekt als Alternativilachen bezeichnet werden, sind aus naturschutzfachlicher Sicht
abzulehnen, da dadurch die Attraktivitat der Flache gesteigert wirde und somit eine flir die
Fledermause gefahrliche Querung der Trasse gefordert wirde (Falleneffekt)! Die im Projekt
vorgesehene Planung der Ersatzaufforstungsflachen kénnte dazu flihren, dass entlang der
Fiugstrale jagende Flederméduse durch eine leitungsbedingten Schneise zur Trasse hingeleitet
wurden, wo sie erhdhtem Kollisionsrisiko ausgesetzt sind. Um dies zu vermeiden sind folgende
Anderungen erforderlich:

Bei Ersatzaufforstungsflachen, die nicht durch eine Ldrmschutzwand von der Trasse getrennt sind,
ist ein Mindestabstand von 10m zum Straflenrand einzuhalten, damit Flederméuse, die am
Waldrand jagen, nicht zur Querung der Trasse veranlasst werden. Diese Vorgabe entspricht den
im Projekt grundsatzlich angewandten Vorgehensweise bei Ausgleichspflanzungen. Die im
Einflussbereich der Zufahrtsstrale liegenden Flachen entlang des Dirnbachs (61 und 62) sind
entgegen der vorgesehenen Planung nicht aufzuforsten sondern ausnahmslos nur mit niedriger
Gebuschvegetation (Zielwert: 1 m) zu versehen, um Trassengquerungen zu verhindern. Zur
Vermeidung eines Anlockungseffektes sind auch fir die o&stlich der Trasse liegende
Ausgleichsflache 58, bei der im Projekt das Auspflanzen hoherwlichsige Arten vorgesehen ist,
ausnahmslos niederwlchsige Pflanzen auszubringen (Zielwert: 1 m, maximale Wuchshdhe aber
jedenfalls unterhalb der Kante der Larmschutzwand).

Die Randbereiche der westlich der Trasse gelegenen Ersatzaufforstungsflachen 57a und 60a zur
(It. Projekt) niederwiichsigen Geholzvegetation der Flache 59 ist dahingehend zu gestalten, dass
diese stufig abfallen. Dies trégt dazu bei, eine unerwlinschte Leitlinienwirkung zur Trasse hin zu
vermeiden.

Durch die Querung des Waldgebietes am Rottenhauser Berg wird ein bisher nur durch eine Hoch-
spannungstrasse durchschnittener Bereich durchschnitten. Am Scheitelpunkt des in einem
Einschnitt durchquerten Rottenhauser Berges wird eine Grlinbriicke mit einer Gesamtbreite von
25,3 m errichtet. Diese Mallnahme kann die entstandene Zerschneidungswirkung insbesondere
fur Wildtiere und sonstige bodengebunden Arten mindern. Kritisch festzuhalten ist allerdings, dass
kein Blendschutz vorgesehen ist, sondern nur ein Geldnder (!) in der Héhe von 1m vorgesehen ist.
Bereits im Teilgutachten 3 / Bautechnik wird auf diesen Umstand unter dem Aspekt der
Absturzgefahr hingewiesen.

Eine Grinbricke hat zum Ziel, projektbedingten Fragmentierungen entgegen zu wirken. Viele
Arten, denen eine Querung ermdglicht werden soll, sind nachtaktiv (z.B. Igel) oder verlegten ihre
Aktivitaten aufgrund der Bejagung durch den Menschen in die Abend- und Nachtstunden. Durch
den im Projekt nicht vorgesehenen Blendschutz kann eine ungestdrte nachtliche Querung nicht
gewahrleistet werden und ist dieser bei der Realisierung des Projektes jedenfalls anzubringen.

Fir Fledermduse wird trassenbedingt ein wichtiger Jagdhabitatverbund zwischen dem Sudrand
des Rottenhauser Waldes und den Gehdlzstrukturen in der sidlich angrenzenden
wiesengepragten Hugellandschaft beeintrachtigt. Am Sidrand des Waldes quert die B25 eine
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Gemeindestrafie. Diese Bricke kann die Leitlinienfunktion des durch die Trasse unterbrochenen
Jagdhabitatverbundes wiederherstellen, wenn die im Projekt vorgesehenen Anbindungen
umgesetzt werden.

Die vorhandene Leitstruktur des Grubbaches wird durch eine Briicke Uberspannt. Bestehendes
Ufergeholz und die vorgesehene Anbindung an angrenzenden Waldbereiche durch die Anlage
bzw. Erweiterung einer Extensiv-Wiesenflachen mit gruppenweise angelegten Geholzstrukturen
gewahrleisten die Querung dieses Bereiches.

Im Bereich der Absetz- und Filterbecken bei Neumuihl wird ein wasserfuhrendes Gerinne verlegt.
Beanspruchtes Ufergeholz wird durch die Anlage eine Ufergehodlzes mit standortgerechten
heimischen Arten ersetzt. Dieser Gehdlzsaum bindet an extensiv genutzte Wiesenflachen an, die
durch einzelne Gehdlzgruppen strukturiert werden und stellt somit einen Verbund mit der Ostlich
angrenzenden gut strukturierten Wiesenlandschaft her.

Die sldliche Erlaufquerung und deren Ufergehdlze stellen eine bedeutende Migrationsachse im
Raum dar. Auch hier erfolgt die Querung durch eine weitrdumige Uberspannung des gesamten
Bereiches, ein Pfeiler befindet sich in der Erlauf. Die beanspruchten Ufergehdlze werden bis zum
Brickenbauwerk wiederhergestellt. Fiir die Dauer der Bauphase ist jedoch mit einer Unter-
brechung der Durchgangigkeit beispielsweise fir Fledermause zu rechnen.

Die Erlauf wird hier in ca. 10m Hohe gequert. Im Projekt sind beidseitig Larmschutzwande mit
einer Hohe von h = 4,00 + 1,50 vorgesehen (Band 04 / Briicken und Kunstbauten). Im Band 14 /
Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume sind dazu andere (i.e. geringere) Angaben zu finden. Der
Bereich der Brlicke wird von flugfahigen Tieren und hier insbesondere Vogel und Fledermause
sowohl oberhalb als auch unterhalb des StraRenbauwerkes gequert werden. Zur Vermeidung von
Kollisionen ist es daher erforderlich, an den Randern entsprechende Schutzvorrichtungen
anzubringen, die ausreichend hoch sind, um auch Kollisionen mit LKW’s und Bussen zu
vermeiden. Die im Projekt vorgesehenen beidseitig angebrachten Larmschutzwande mit einer
Hoéhe von h = 4,00 + 1,50 erfilllen diese Voraussetzung und sind auch aus naturschutzfachlicher
Sicht zwingend erforderlich! Einschrdnkend kann festgestellt werden, dass die Wéande zur
Erfullung ihrer Funktion (Kollisionsvermeidung) nicht bis oben in der Qualitdt einer
Larmschutzwand ausgeflihrt sein miissen.

Fragenbeantwortung:

Ad 1) Werden Okosysteme/Biotope durch Zerschneidung der Landschaft im Zuge des Vorhabens
beeintrachtigt?

Eine trassenbedingte Beeintrdchtigung von Okosystemen durch Zerschneidungen bzw.
Trennwirkungen ist im Bereich der bisher unzerschnittenen Waldlebensraume, der Flusslaufe
sowie von wasserfihrenden Graben und linearen Heckenstrukturen zu erwarten. Wasserfihrende
Graben dienen als Wanderkorridore fiir Amphibien, Heckenstrukturen als Leitlinien flr
Flederméause. Hier sind Beeintrachtigungen zu erwarten

Ad 2 & 3) Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet? Wie wird die Wirksamkeit
der vorgesehenen MaRnahmen und Vorkehrungen bewertet?

Die Waldlebensraume im Waldgebiet Jagerstein weisen durch die bestehende B25 eine hohe
Vorbelastung auf. Neu ist die Zerschneidung eines stidostlich angrenzenden Waldbereiches, der
allerdings von 2 stark befahrenen Straflen (B25 & L6007) begrenzt wird. Ausgleichsmalinahmen
erfolgen durch Ersatzaufforstungen, die im sidlich angrenzenden Bereich am Zeiselgrabens
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konzentriert sind und dessen Funktion als wichtigen Wanderkorridor unterstitzen. Diese
MaRnahmen zeigen hinsichtlich Amphibien und anderer bodengebundener Arten hinreichende
Wirksamkeit, im Waldgebiet am Jagerstein wird die bestehende Trennwirkung fur Wildtiere durch
die Anlage eines Wildschutzzaunes verstarkt.

Die Errichtung einer Griinbriicke kann die entstandene Zerschneidungswirkung am Rottenhauser
Berg mindern und kann das Ziel, projektbedingten Fragmentierungen entgegen zu wirken,
erreichen. Der trassenbedingten Beeinflussung eines Jagdhabitatverbundes von Fledermausen
wird durch im Projekt vorgesehene Vernetzungsmafinahmen begegnet, kann dieses aber nicht
vollstandig ausgleichen.

Die beiden Erlaufquerungen stellen samt deren Ufergeholze eine bedeutende Migrationsachse im
Raum dar, welche durch die StraRenquerung beeinflusst werden. Bei der naturschutzfachlichen
Beurteilung ist zu berlicksichtigen, dass die Querungen durch weitrdumige Uberspannungen der
Flussabschnitte erfolgt, der Fluss und die direkt angrenzende Umgebung daher im Wesentlichen
nur durch die Uberspannung der Fahrbahn und einige Pfeiler beriihrt werden. Die beanspruchten
Ufergehotlze werden bis zum Brickenbauwerk wiederhergestellt. Zur Vermeidung von
Kollisionsverlusten bei Vogeln und Fledermdusen tragen die im Projekt vorgesehenen beidseitig
angebrachten Larmschutzwande mit einer Hohe von h = 4,00 + 1,50 bei. Die vorgesehenen
MaRnahmen werden daher als ausreichend angesehen, es verbleibt eine Kkurzfristige
Unterbrechung der Durchgangigkeit in der Bauphase, die als vertretbar angesehen wird.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die im Projekt vorgesehenen und im Gutachten als
erforderlich angesehenen Malnahmen bei vollstdndiger Umsetzung Uberwiegend eine
ausreichende Wirkung zur Abminderung der vom Projekt ausgehenden Zerschneidungswirkungen
haben.

Ad 4) Welche zusatziichen/anderen MaRnahmen werden vorgeschlagen?

Vergl. Auflagen

Auflagen:

e Bei einer (auch abschnittsweisen) Verwendung transparenter Larmschutzwande sind die
Erfordernisse des Vogelschutz zu berlcksichtigen indem ausschlieRlich Varianten zur
Anwendung kommen, bei denen die Ergebnisse aktueller Untersuchungen zur Vermeidung
von Kollisionsrisiko berlicksichtigt werden.

e Zur Vermeidung von Kollisionsverlusten bei Végeln und Fledermausen beim Uberfliegen
der beiden Erlaufbriicken sind beidseitig Larmschutzwande mit einer Héhe von mindestens
4 m anzubringen. (Auflage wird hier angefiuhrt, da im Projekt dazu unterschiedliche
Angaben zur Hohe der Larmschutzwande vorliegen)

e Um Fledermaus-Kollisionen im Bereich der festgestellten Flugstrafle zu vermeiden sind die
Ostlich der Trasse gelegenen Ersatzaufforstungsflachen 57b, 60b und 60c nicht
aufzuforsten.

e Die Ausgleichsflachen entlang des Diirnbachs (61 und 62) sind nicht aufzuforsten sondern
ausnahmeslos nur mit niedriger Gebuschvegetation (Zielwert: 1 m) zu versehen.

e Bei der Ausgleichsflache 58 sind ausnahmslos niederwiichsige Pflanzen auszubringen
(Zielwert: 1 m, maximale Wuchshéhe aber jedenfalls unterhalb der Kante der
Larmschutzwand)

e Die Randbereiche der Ersatzaufforstungsflachen 57a und 60a zur Flache 59 ist stufig
abfallend zu gestalten.

78



B 25, Umfahrung Wieselburg; Land Niederdsterreich; Teilgutacht_en_17 1 |

e Im Bereich der Grunbricke am Rottenhauser Berg ist beidseitig geeigneter Blendschutz
(Zielhdhe 2 m) anzubringen.

Hinweis:

Im Projekt sind Mafinahmen vorgesehen, mit denen erhebliche Auswirkungen vermieden,
vermindert eingeschrankt oder ausgeglichen werden sollen. Zum Risikofaktor Zerschneidung der
Landschaft sind die im Befund bzw. unten angefiihrten MaRnahmen vorgesehen. Die
vollstandige Umsetzung dieser MaBRnahmen bildet die Grundlage fiir die oben angefiihrte
naturschutzfachliche Beurteilung! Bei unvollstandiger oder mangelhafter Umsetzung kann
die Beurteilung nicht aufrecht gehalten werden.

Wahrend der Bauphase werden folgende Maflinahmen durchgefihrt:

e Im Bereich des Zeiselgrabens wird wahrend der Beanspruchung in der Bauphase ein
beidseitiger, temporédrer Amphibienzaun aufgestellt, um sicherzustellen, dass zum
Holzinger Berg wandernde Tiere durch das Baugeschehen nicht gefahrdet werden.

5.9 Risikofaktor 89:

Gutachter: N

Untersuchungsphase: E/B

Art der Beeinflussung: Beeintrachtigung von Naturschutzbelangen durch optische Stérungen
inkl. Licht

Fragestellungen:

1. Werden Okosysteme/Biotope durch optische Stérungen inkl. Licht des Vorhabens
beeintrachtigt?

2. Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?
Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen Malknahmen und Vorkehrungen bewertet?

4. Welche zuséatzlichen/anderen Mafinahmen werden vorgeschlagen?

Befund:

Die im Zusammenhang mit dem vorliegenden Projekt vorrangig zu beachtende optische Stérung
liegt in der Emission von Licht. Besonders betroffen sind nachtaktive Insekten, die vom Licht
angezogen werden und in Folge auch viele Fledermausarten als deren Pradatoren. Dies ist
insbesondere in der Bauphase zu beachten, wenn Baumafnahmen wahrend der Dunkelheit
durchgefliihrt werden.

Nachtaktive Insekten werden von kinstlichen Lichtquellen unwillkiirlich angezogen. Die Insekten
vollfuihren einen Taumelflug um die Lichtquelle, der zu einem stark erhohten Energieverbrauch
fuhrt und haufig mit dem Tod der Insekten endet. Das Spektrum der angelockten Organismen
hangt stark vom Charakter der umgebenden Landschaft und den Jahres- bzw. Tageszeiten ab.
Haufig dominieren Schmetterlinge (v.a. Eulenfalter), Zweifligler oder Kéafer. In der Nahe von
Gewassern werden oft groe Mengen an Kdcher- und Eintagsfliegen angelockt (KRUTZE 1974 in
GLITZNER et. al 1999).
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Das fur die meisten Insekten sichtbare Lichtspektrum liegt im blauen und roten Farbbereich
zwischen 300 und 600 nm Wellenldange. Durch besonders starken Insektenanflug zeichnen sich
Lampen mit starker Strahlung im ultravioletten Spektralbereich aus (MENZEL 1979, KOLLIGIS &
MIETH 1996 in RASSMUS et al 2003).

Die Beleuchtung der Baustelle wahrend der Bauzeit kann auch eine Beeintrachtigung von
Fledermausen zur Folge haben. Einige Fledermausarten wie z. B. die Myotis-Arten Kleine
Bartfledermaus, Wasserfledermaus und Mausohr sowie die Arten Braunes und Graues Langohr
reagieren empfindlich auf Licht und meiden hell ausgeleuchtete Bereiche in ihren Jagdhabitaten
oder auf ihren Flugrouten, andere Arten wie z. B. die Zwergfledermaus jagen zwar in der Nahe von
Lichtquellen, tolerieren aber kein Licht auf ihren Flugrouten (z.B. Limpens & Kateyn 1991, Limpens
et al. 2005). Bei lichtempfindlichen Arten kann es daher wahrend der Bauphase zu einer
Vermeidung traditioneller Jagdhabitate und Flugrouten kommen, auch wenn diese strukturell
geeignet waren. Konflikte konnen insbesondere dann auftreten, wenn sich Baustellen in
unmittelbarer Nahe von Jagdhabitaten und Flugrouten befinden, an denen auch nachts gearbeitet
wird und die deshalb stark beleuchtet werden. Diese Konflikte treten allerdings nur wahrend der
erhdhten Sommeraktivitat von Marz bis Oktober auf.

Der Lichtkegel der Kraftfahrzeuge ist nicht auf den unmittelbaren Fahrbahnbereich beschrankt
sondern Uberstreicht auch Teile der angrenzenden Landschaft. Bei Wildtieren und hier
insbesondere beim Schalenwild kann die daraus resultierende Blendwirkung bzw. Anziehung eine
kollisionsbedingt erhohte Mortalitat zur Folge haben.

Ein hier anzuflhrender besonderer Aspekt einer optischen Stérung liegt in Form der
Horizontliberhdéhung vor, welche —in Kombination mit Flachenverbrauch und Fernwirkungen wie
Larm- Auswirkung auf die Feldlerche (Alauda arvensis) zur Folge hat. Die Feldlerche ist ein weit
verbreiteter Brutvogel des offenen Gelandes mit weitgehend freiem Horizont. Im Zuge aktueller
Untersuchungen in Osterreich wurde die Feldlerche als einer der (wenigen) Végel identifiziert, bei
denen Meideverhalten im Umfeld von Strallen festgestellt werden konnte.

Gutachten:

Die Auswirkungen der Fernwirkungen Licht und Larm sind in der Praxis oftmals nicht klar
abgrenzbar. Fir die Beschreibung der absehbaren Auswirkungen im Projekigebiet und deren
Auswirkung wird daher grundsatzlich auf die Ausfihrungen zum Risikofaktor Larmeinwirkung (Nr.
83) verwiesen, wo beide Faktoren gemeinsam behandelt sind!

Erganzend angeflihrt werden hier die Aspekte der optischen Stérung in Form der
Horizontliberh6hung sowie Auswirkungen auf Wildtiere im Umfeld der Trasse:

Die Trasse ist weitaus Uberwiegend beidseitig von Larmschutzwdnden gesdumt. Das hat zur
Folge, dass der betriebsbedingte Lichteinfall auf angrenzende Flachen bedeutend reduziert ist.
Wo keine Larmschutzwande vorhanden sind, wie beispielsweise im Waldgebiet am Jagerstein,
sind Wildschutzzdune vorhanden. Eine kollisionsbedingt erhohte Mortalitat bei Wildtieren ist
demnach nicht zu erwarten.

Die Anbringung von Larmschutzwanden kann bei der Avifauna des offenen Ackerlandes
(Feldlerche) durch Einschrénkung des Sichthorizontes in Kombination mit Flachenverbrauch oder
Trennwirkung lokal zur Einschrankung des Brutraums fiihren. Betroffen ist ein kleiner Teil des
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Bestandes einer Osterreichweit weit verbreiteten und nicht geféhrdeten Brutvogelart, die
Auswirkungen werden daher als vertretbar angesehen.

Fragenbeantwortung:

Ad 1) Werden Okosysteme/Biotope durch optische Stérungen inkl. Licht beeinflusst?

Der geplante Verlauf der Umfahrung Wieselburg ist Uber weite Bereiche von Larmschutzwéanden
gesaumt. Lichtimmissionen treten lokal dort auf, wo diese unterbrochen sind. Davon betroffen sind
die durchquerten Waldgebiete, ein Ufergehdlz am Duirnbach sowie offene Agrarlandschaften wie
die Wiesenlandschaft bei Gumprechtsfeiden.

Ad 2) Wie wird diese Beeinflussung aus fachlicher Sicht bewertet?

Die Beeinflussungen sind lokaler Natur, betreffen keine naturschutzfachlich bedeutenden Arten
und sind daher generell gering einzustufen. Eine Ausnahme bildet der Eingriff am Rottenhauser
Berg, der bislang weitgehend frei von Lichtimmissionen war. Hier sind verbleibende Auswirkungen
zu erwarten (Fledermausarten, Wildtiere).

Ad 3) Wie wird die Wirksamkeit der vorgesehenen MaRnahmen und Vorkehrungen bewertet?

Der weitrdumigen Sdumung der Stralle mit Larmschutzwanden kann eine hohe Wirksamkeit zur
Reduzierung der Lichtimmissionen zugesprochen werden. Die dadurch resultierende Verringerung
der Kollisionsgefahr fir Vogel und Fledermause sowie die Reduzierung der Larm- und
Lichtimmissionen erlaubt es, die lokal auftretende Wirkungen auf Brutvégel durch
Horizontliberhéhung als vertretbar einzustufen.

Auflagen:
Vergl. Risikofaktor Nr. 83 (Larmeinwirkung)

6. Auflagen
Bauphase:

1. Die Weiterflihrung einer extensiven Bewirtschaftung des kieinflachig ausgebildeten Halb-
Trockenrasen sudlich von Gumprechtsfelden (W 63) ist vertraglich zu sichern. Wenn dies
nicht moglich sein sollte, sind geeignete alternative Planungen zu erarbeiten und nach
Zustimmung der Behdrde umzusetzen.

2. Die im Projekt vorgesehene Verwendung ,insektenfreundliche Lichtanlagen® bei einer
allenfalls erforderlichen Baustellenbeleuchtung wird dahingehend préazisiert, dass
Natriumdampflampen mit verminderter Anlockwirkung auf Insekten zu verwenden sind, die
darUber hinaus nach oben hin abgeschirmt sein missen.

3. Zum Ausgleich fir den Verlust an Alt- und Totholz im Waldgebiet Jagerstein ist ein
Jhiebsreifer* Altholzbestand (Laubwald!) im Ausmal von 1 ha zu sichern, bis die
umgewandelten Laubwaldbestdnde diese Funktion Ubernehmen kdnnen. Daflr wird eine
Zeitraum von ca. 80 Jahren angesetzt.
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10.

14z

12.

13.

14.

il

17.

Bei der Auswahl von Waldflachen zur Bestandsumwandiung aus dem Flachenpool ist zur
Erfillung der Ausgleichsfunktion eine Mindestgrofie der Umwandlungsfléache von 1200m?
einzuhalten. Ist dies -in begrindeten Ausnahmeféllen!- nicht moglich, ist die
Anrechenbarkeit dieser Flachen um den Faktor 0,8 zu reduzieren.

Die konkret zur Umsetzung vorgesehenen Ausgleichsflachen sind der Behorde vor
Bescheiderlassung zur Genehmigung vorzulegen. Dabei ist auch ein Nachweis Uber die
Verfugbarkeit dieser Flachen vorzulegen.

Bei der Anlage der Baustrae zur Errichtung des Pfeiler 20 (Erlaufbriicke Nord) ist darauf
zu achten, dass dies unter geringst moglicher Inanspruchnahme der Uferbdschung und der
Konglomeratufer erfolgt.

Bei der Neuanlage einer Obstbaumreihe im Teilraum 3 ist diese entlang der Erlauf
anzulegen (Alternativflache 41-R)

Bei der Neuanlage von Ufergehdlz im Teilraum 4 ist diese entlang der Erlauf anzulegen.

Fledermausnistkasten sind im Teilraum 4 nicht auf der Inselflache zwischen Erlauf und
Mihlbach (Maflnahmenflache 47) anzubringen, sondern im Bereich des bestehenden
Ufergeholzsaumes.

Die im Projekt als Aufforstungsfliche vorgesehenen Flachen sud-westlich von
Gumprechtsfelden (98 & 100, bzw. FW-E-27-a & FW-E-27-b) sind aus
naturschutzfachlicher Sicht abzulehnen (und durch geeignetere Flachen zu ersetzen)! In
Anlehnung an die anschlieRende Kulturlandschaft wird vorgeschlagen, auf diesen
Restflachen eine Obstwiese zu etablieren.

In Ergénzung zur im Projekt vorgesehenen MaRnahme, wahrend der Bauphase sensible
Lebensraume (Ufergeholze, Alleen, Naturdenkmai Linde, Natura 2000 Gebiet,...) zur
Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf Lebensraume von Pflanzen und Tieren
gegenliber dem Baugeschehen abzuplanken (Baustellenzaun) wird es als erforderlich
angesehen, hier (nicht aber am Naturdenkmal) bodengebundene Kieintiere durch die
Errichtung geeigneter Zdune vom Baugeschehen auszugrenzen.

Rodungen und Fallungen sind auf den Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar zu
beschranken. Ausnahmen sind nur in begrindeten Fallen mdglich, wenn das
Einverstandnis der Naturschutz-Behorde eingeholt wurde.

Die okologische Ausgleichsplanung ist bis Inbetriebnahme des jeweiligen Strallen-
abschnittes vollstandig umzusetzen.

Die 6kologische Bauaufsicht hat profunde Kenntnisse auf dem Gebiet der Okologie und
der Landschaftsplanung mit nachweislichen fachlichen Erfahrungen bei derartigen
Verfahren aufzuweisen und ist der Behorde bekannt zu geben.

Die Letztversion des Projektes ist der 6kologischen Bauaufsicht nachweislich zur Kenntnis
zu bringen.

Die Bauaufsicht ist mit folgenden Aufgaben zu betrauen:

A. Veranlassung von geeigneten MalRnahmen, die die Einhaltung der Grenzen des
vom Vorhaben beanspruchten Grundes sicherstellen und Kontrolle der Umsetzung
dieser MaRnahmen, ihrer Instandhaltung und Entfernung nach Bauende.

B. Kontrolle der MalRnahmen im Zuge der Baufeldvorbereitung z.B.:

>  Erfassung eventuell noch nicht bekannter Kleintierwanderwege (z.B.: Amphibien),
trassennaher  Kriechtierpopulationen, von Gelegen, sowie Bauten
naturschutzfachlich relevanter Arten und Bericksichtigung der
Schutzerfordernisse bei der Baudurchfiihrung .

»  Kontrolle der Einhaltung des Rodungszweckes und Veranlassung geeigneter
Mafinahmen dafir,

82



—

>
>

G.

B 25, Umfahrung Wieselburg; Land Niederdsterreich; Teilgutachten 17 )

Kontrolle von MalRhahmen der Wasserhaltung,

Kontrolle der Kennzeichnung beanspruchten Grundes und der Einhaltung der
Grenzen bei der Baustelleneinrichtung (einschlief3lich z.B. vorlbergehendes
Abstellen von Fahrzeugen und Geraten),

Veranlassung und Kontrolle geeigneter Malnahmen, um Bauabldufe im Sinne
des Bescheides mdglichst natur- und umweltvertraglich ablaufen zu lassen (z.B.:
Festlegung von Zufahrtswegen [Pfeiler 20 — Erlaufquerung Nord!], Bau- und
Informationsabldufen, Anwesenheit bei Baubesprechungen u. dgt.)

. Veranlassung und Kontrolle von geeigneten Malinahmen, die naturvertrégliche,
bescheidgemé&ie Bauablaufe gewahrleisten und fordern, z.B.:

Einhaltung von Bauzeitbeschrankungen,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten Mafnahmen, die die
bescheidgemdfle Durchfuhrung von Malinahmen, die organisatorischen
Aufwandes bedurfen, sicherstellen, z.B. Vegetationsverpflanzungen,
Biotopinitiierungen, Besprengungen zur Vermeidung von Staubentwicklung und
dgl.,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten Malnahmen, die eine
Verunreinigung von Gewassern verhindern (ggf. in  unterstitzender
Zusammenarbeit mit der Wasserrechtsbehorde),

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MaRRnahmen, die eine nicht notige
oder (ibermaRige Storung benachbarter oder angrenzender Naturrdume mildern
und verhindern,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MalRnahmen, die Emissionen aller Art
moglichst gering halten, jedenfalls aber unterhalb der bewilligten Werte und
Grenzen,

Veranlassung und Kontrolle von geeigneten MaRnahmen, die Bauzeituber-
schreitungen verhindern,

Information der Behorde bei unvorhergesehenen Ereignissen und absehbarer
Nicht-Einhaltung von erforderlichen Malnahmen sowie bei Gefahr im Verzug (im
Sinne des Konsenses) und Erarbeitung von  Handlungs- und
Planungsalternativen,

Veranlassung von geeigneten MaRnahmen, die eine am Entwicklungsziel
orientierte Rekultivierung einschliellich Aufforstung gewahrleisten und férdern,
dies in Abstimmung mit der Forstbehorde, der Naturschutzbehdérde und anderen
relevanten Stellen,

Veranlassung von geeigneten Maflinahmen, die eine im Sinne des
Bewilligungsbescheides naturraumgerechte Nachnutzung im besonderen des
vom Vorhaben voriibergehend beanspruchten Grundes sicherstellen und
fordern, z.B. Verhinderung bescheidwidriger Nutzungsanspruche und
Versiegelung,

Dokumentation von Ist-Zustand, Bauphase und Rekultivierung flur die
Bewilligungsbehorde (einschliefllich Fotodokumentation)

18. Von der dkologischen Bauaufsicht ist jahrlich ein Tatigkeitsbericht mit angeschlossner
Fotodokumentation zu erstellen, welcher der Behorde jahrlich vorzulegen ist. Der Bericht
hat Art und Umfang der durchgefiihrten Uberpriifungen sowie die weiteren im
Aufgabenbereich der 6kologischen Bauaufsicht liegenden Téatigkeiten darzustellen.

19. Die im Projekt angefiihrten MaRnahmen sind gemeinsam mit den im Gutachten erganzend
als erforderlich angesehenen MaRRnahmen in einem Projektbuch zusammenzufihren, um
eine klare und Ubersichtliche Darstellung der MalRnahmen zu erreichen, die erforderlich
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sind, um eine umweltvertréagliche Umsetzung der Umfahrung Wieselburg sicher zu stellen.
Das Projektbuch ist der Behdrde vor Baubeginn zur Genehmigung vorzulegen.

20. Bei einer (auch abschnittsweisen) Verwendung transparenter Larmschutzwénde sind die
Erfordernisse des Vogelschutz zu berlcksichtigen indem ausschlieRlich Varianten zur
Anwendung kommen, bei denen die Ergebnisse aktueller Untersuchungen zur Vermeidung
von Kollisionsrisiko berticksichtigt werden.

21. Zur Vermeidung von Kollisionsverlusten bei Végeln und Fledermausen beim Uberfliegen
der beiden Erlaufbriicken sind beidseitig Larmschutzwande mit einer Hohe von mindestens
4 m anzubringen. (als Auflage angeflihrt, da im Projekt dazu unterschiedliche Angaben zur
Hohe der Larmschutzwande vorliegen)

22. Um Fledermaus-Kollisionen im Bereich der festgestellten Flugstrale zu vermeiden sind die
ostlich der Trasse gelegenen Ersatzaufforstungsflachen 57b, 60b und 60c nicht
aufzuforsten.

23. Die Ausgleichsflachen entlang des Dirnbachs (61 und 62) sind nicht aufzuforsten sondern
ausnahmslos nur mit niedriger Gebuschvegetation (Zielwert: 1 m) zu versehen.

24, Bei der Ausgleichsflache 58 sind ausnahmslos niederwiichsige Pflanzen auszubringen
(Zielwert: 1 m, maximale Wuchshohe aber jedenfalls unterhalb der Kante der
Larmschutzwand)

25. Die Randbereiche der Ersatzaufforstungsflachen 57a und 60a zur Flache 59 ist stufig
abfallend zu gestalten.

26. Im Bereich der Grlinbriicke am Rottenhauser Berg ist beidseitig geeigneter Blendschutz
(Zielhdhe 2 m) anzubringen.

/)

Datum: 17. November 2009
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