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Ausfuhrungen zur Stellungnahme der Marktgemeinde Petzenkirchen betreffen den
Fachbereich Larmschutz:

Die in der RVS 4.2.11 unter Punkt 6 angegebene Schwankungsbreite von 10 dB in 70-220 m
Abstand bezieht sich auf Messungen und insbesondere die Messortwahl zum Zwecke der
Kalibrierung der Rechenmodelle. Daraus wird abgeleitet, dass kurzzeitige Messungen in gré3eren
Entfernungen zum Vergleich mit den Rechenwerten (Kalibrierung) nicht herangezogen werden
sollen.

Diese Streubreiten beziehen sich nicht auf die vorliegenden Rechenergebnisse. Hiezu wird in der
RVS ausgefiihrt, dass die Berechnungen immer von glnstigen Schallausbreitungsbedingungen,
d.h. Mitwind und leichte Inversion ausgehen und daher die berechneten Schallpegel auf der
sicheren Seite fir den durch Verkehrslarm betroffenen Birger liegen. Diese Aussage wird auch
durch die Ergebnisse aus dem vom Umweltbundesamt 2008 organisierten Ringversuch bestatigt.
In den Projektunterlagen, Einlage 2105.01, gibt beispielsweise flr den angesprochenen Punkt
W386 zwei Ergebnisse, namlich auf Seite 5 fur die SW-Fassade und auf Seite 18 fur die NW-
Fassade. Diese zweite Tabelle, beginnend auf Seite 16, wurde Uber Veranlassung des LA&rmSV
erganzend erstellt, um das Auffinden aller Fassaden schutzwirdige Objekte bzw. Objektsbereiche
Zu ermdglichen.

Die Aussage uber eine Schwankungsbreite des Larmrechenmodells bezieht sich allgemein auf die
typische Streubreite von schalltechnischen Rechenmodellen. Wie schon oben ausgefiihrt,
bertcksichtigt das verwendete Rechenmodell RVS 4.2.11 Mitwind und leichte Inversion und liefert
Ergebnisse auf der sicheren Seite, was mit dem Ringversuch des UBA bestétigt wurde. Nachdem
das Rechenmodell fir alle Planfalle verwendet wurde betrifft die Schwankungsbreite nattirlich auch
den Planfall 0.
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Zur Auswahl der betrachteten Immissionsorte wird ausgefiihrt, dass es ausreicht bei
Hausergruppen oder —zeilen die kritischen Randlagen zu untersuchen. Es ist nicht erforderlich,
jedes Haus einzeln zu untersuchen, weil sich damit keine anderen MalRnahmen am Projekt
ergeben als es die Ergebnisse fur die exponierten Lagen erfordern.

Im schalltechnischen Gutachten der UVE wird vom Einsatz von Ramm- und Bohrgeraten
ausgegangen. Im Baukonzept der UVE wird zunéchst allgemein wiederum von Ramm- und
Bohrgeraten gesprochen. In der Liste der zum Einsatz gelangenden Baugerdate wird jedoch
konkret der Einsatz von Bohrpfahlgerdten angegeben. Bohrgerdte weisen geringere
Schallemissionen als Rammgerate auf und waren im Sinne des Nachbarschaftsschutzes zu
bevorzugen. Im angesprochenen Absatz der zusammenfassenden Beurteilung wird darauf
hingewiesen, dass Rammarbeiten zu hoheren Baularmimmissionen fihren und es wurden
unabgangig von Einsatz des Geréatetypus MalRhahmen vorgegeben, die vom medizinischen SV in
den Auflagen 1.19.5 und 119.6 formuliert wurden.

Die AuRerung im Zuge des Ortsaugenscheines betreffend ,rechenbar‘ und ,die Wahrheit liegt
irgendwo dazwischen" wurde im Zusammenhang mit der Frage auf den Einfluss des
Umfahrungslarms auf den Larm der BestandsstralRen abgegeben. Berechnet und als Ergebnis
ausgewiesen wird der Mittelwert aufgrund der mittleren stindlichen Verkehrsmengen der
Bestandsstrale und der Umfahrungsstrale. Im Tagesverlauf andert sich verkehrsflussabhéangig
das Verhaltnis der Gerduschanteile zwischen dem L&arm von den Bestandsstralen und der
Umfahrung. Beispielsweise wird morgens, wenn aus den Siedlungen zwecks Arbeitsantritt mehr
Verkehr stattfindet vergleichsweise auch der Larm von den Bestandsstrallen mehr Einfluss
bewirken, wahrend in anderen Zeitabschnitten das Verhaltnis anders sein kann. Entsprechend den
einschlagigen Regelwerten wird der Mittelwert Uber die Tagesabschnitte fir alle Straf3enziige
berechnet und angegeben — was in meiner AuRerung als ,die dazwischen liegende Wahrheit"
gemeint war.

Betreffend die Feststellungen zum Entlastungseffekt wird festgehalten, dass aus der Sicht des
Larmschutzes ein besserer Minderungserfolg winschenswert ware. Die schalltechnischen und
medizinischen Schutzziele werden aber durch die passiven und aktiven MalRhahmen auch ohne
zusatzliche SchallminderungsmalBnahmen erfullt. Der Vorschlag zur Ausfihrung von
verkehrsleitenden oder verkehrberuhigenden Mallnahmen ist als Empfehlung im Sinne des
Larmschutzes zu sehen, dessen Umsetzung natirlich nur abhéngig von anderen
Bewertungskriterien erfolgen soll.

Die Berechnung der Immissionen erfordert eine hohe Anzahl von Rechenschritten, die nur mehr
mit EDV-Programmen auf der Basis von dreidimensionalen Modellen zu bewaéltigen sind. Die
Berechnung der LArmimmissionen von StrafRen in Einschnitten, in ebener Lage, oder auf DA&mmen
ist durch die RVS 04.02.11 geregelt, ebenso die Berlicksichtigung von Abschirmungen durch
Larmschutzwénde, Dadmme, Geldndekanten und Gebaude. Die Ergebnisse stiitzen sich auf
theoretische  Grundlagen  beziglich der Verkehrsstrome, elektronisch  verarbeitete
Vermessungsdaten etc.

Der SV fur Larm, kann die Ergebnisse in der UVE nur auf ihre Plausibilitdt prifen, eine exakte
Nachrechnung ist im Rahmen der UVP nicht vorgesehen. Es ist davon auszugehen, dass sich der
Verfasser der larmtechnischen Untersuchung der UVE als staatlich befugter und beeideter
Zivilingenieur seiner fachlichen Verantwortung bewusst ist. Wie schon ausgefihrt, liefert das
Rechenmodell zwar Ergebnisse auf der sicheren Seite. Als Prifinstrument steht im Sinne der
grolRtmoglichen Sicherheit jedoch nur eine Messdurchfihrung zur Verfligung.

Aus diesem Grund wurden Kontrollmessungen vorgeschrieben und Kriterien festgelegt, wann ein
Handlungsbedarf flr zusatzliche MalRnahmen gegeben ist. Zusétzliche MaRnahmen konnen
beispielsweise eine  Geschwindigkeitsbeschrankung, eine Erh6hung/Verlangerung der
Larmschutzwande, etc. sein. Aufgrund der fortschreitenden Entwicklungen im Bereich der
Gerauschreduktion an der Entstehungsstelle z.B. larmreduzierte Reifen, bessere
Motorkapselungen, Verbesserungen an den Karosserien zur Minderung der Luftgerausche etc.
erscheint eine Vorgabe konkret zu setzender Malinahmen an dieser Stelle nicht zweckméafig, da
in Zukunft auch andere innovative Moglichkeiten zur Verfligung stehen koénnen.



Beziglich der Erhéhung der Larmschutzwand in Teilbereichen um 0,5 m wird auf die
Ausfuhrungen im Teilgutachten 12 Larmschutz verwiesen. Sie dient dazu den Immissionsschutz
im Obergeschol3 zweier Hauser entsprechend auszulegen bzw. abzusichern, die in der UVE nicht
behandelt, wurden.

Die Projektsunterlagen wurden fachlich Uberprift und sind ein geeignetes Instrument zur
Bewertung der projektspezifischen Larmauswirkungen. Die vorgelegten Ergebnisse werden als
plausibel bewertet.

Zu 1.12.7: Die Durchfihrung der Messungen im 3-Jahresintervall mit 2020 zu begrenzen begriindet
sich darin, dass aus den bis dahin stattgefundenen Messungen die Richtigkeit der
Immissionsergebnisse und der Verkehrsentwicklung soweit klargelegt ist, um die Erfordernis von
MalRnahmen festlegen zu kénnen.

Bei den vorubergehenden Baularmimmissionen ist keine Bewertung nach ortsiblichen Kriterien
vorgesehen. Die Problematik bei der Durchfiihrung diese Téatigkeiten kann nach Ausschdpfung
aller technischen MalRnahmen abhangig von der Hohe der verbleibenden Schallpegel nur durch
zeitliche Beschréankungen oder durch organisatorische Malinahmen gemeinsam mit den
betroffenen Anrainern geldst werden. Messungen des sekundaren Luftschalls wirde hier zu keiner
anderen L6sung fuhren kdnnen.
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